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Aruande kokkuvote

Aktsiaselts Saarte Liinid (edaspidi huvitatud isik) esitas 07.10.2021. a taotluse detailplaneeringu
(edaspidi DP) algatamiseks. Heltermaa sadama detailplaneeringu koostamine ja keskkonnamaju
strateegiline hindamine (edaspidi KSH) algatati Hiiumaa Vallavolikogu 16.12.2021. a
otsusega nr 20.

KSH on algatatud, sest DP-ga kavandatakse eeldatavalt olulise keskkonnamdjuga tegevust.
KeHJS §6 Ig1 p 16 kohaselt on maismaaga Uhendatud kai pUstitamine, kui see teenindab
1350 tonni liletava veevaljasurvega aluseid ning KeHJS § 6 Ig 1 p 17 kohaselt mere slivendamine
alates pinnase mahust 10 000 kuupmeetrit olulise keskkonnamdjuga tegevus.

Kaesolev dokument on KSH aruanne, mille koostamise aluseks on KSH programm. KSH eesmark
on anda tegevusloa andjale ja teistele huvitatud osapooltele teavet kavandatava tegevuse ja
selle reaalsete alternatiivsete vbimalustega kaasneva olulise keskkonnamdju kohta ning
kavandatavaks tegevuseks sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on véimalik valtida voi
vahendada ebasoodsat mdju keskkonnale ning edendada sdastvat arengut.

DP eesmark on Heltermaa sadama territooriumi funktsionaalsemaks muutmine, maakasutus- ja
ehitustingimuste madramine uue kauba- ja parvlaevakai, laoplatside, hoonete ja neile vajalike
juurdepdasuteede rajamiseks, kompleksselt riigimaanteede ristmiku lahendamine ohutu
juurdepdasu tagamiseks kavandatavale kaubasadamale ja reisiparvlaevade ootealale ning
kassadele, sadama maa-ala piiride tdpsustamine, heakorrastuse, haljastuse, juurdepaasuteede,
parkimise ja tehnovdrkudega varustamise pdhimottelise lahenduse andmine. DP lahenduse
tdpsem kirjeldus on esitatud DP seletuskirjas. KSH on algatatud eeskatt seoses planeeringuga
kavandatavate mere siivendamist ja taditmist vajavate tegevustega. Seega keskendutakse KSH
aruandes ka eeskatt nendele tegevustele. KSH labiviimisel on arvestatud, et see oleks teostatud
tapsusastmega, mis vdimaldaks lisaks detailplaneeringut puudutavate otsuste tegemiseks
vajaliku info andmisele ka vajalike tegevuslubade jaoks vajaliku info andmist. Sellest lIahtuvalt on
kasitletud lisaks planeeringus kavandatavatele tegevusele (ehitusGiguse andmine jm
planeeringuga lahendatavad kisimused) ka keskkonnaloaga reguleeritavaid tegevusi
(sivendamine, kaadamine ja tahkete ainete merre uputamine) ja nende mojusid. Loplik otsus
KMH vajaduse osas keskkonnalubade taotlemisel on igakordselt otsustajal, kuid KSHs on KSH
koostaja hinnangul mdjusid hinnatud KMH tapsusega.

Uue kaubakai valmimisega Heltermaa sadama olemasolev kaubamaht ldhiaastatel ei suurene ja
jaab aastas 150 000 tonni piiresse. Samuti ei nahta parvlaevade kaitsemuul-seisukai rajamisega
seoses ette reisijate arvu olulist tdusu. Planeeringuga kavandatavate tegevuste vajadus tuleneb
eeskatt sadama liiklusohutuse ja kliimakindluse t8stmise vajadusest. Planeeringuga soovitakse
naha ette tormituulte ja jaa moju vahendamiseks sadama kaitserajatiste kavandamine ning
kauba- ning reisilaevade ohutuse suurendamiseks uued kaid.

Olulisemaks aspektiks planeeringuga kavandatava tegevuse puhul on sadama laiendamisega
kaasnev silvendusvajadus. Slvendataval alal on pehmed savid, mille kasutamiseks
ehitusmaterjalina ndudlus puudub. Kuna piirkonnas sobilikke kaadamisalasid ei esine, siis on KSH
raames hinnatud uue kaadamisala kasutuselevottu. Hinnati véimalikus kaadamispiirkonnas
kahte kaadamisala alternatiivset asukohta (vt Joonis 4). Hinnatav kaadamispiirkond paikneb
Vdinameres, Hiiumaa ja mandri vahel, Rohukila-Heltermaa laevateest ligikaudu tihe meremiili
kaugusel I6unas. Hiiumaa rannikust paikneb ala (m&ddetuna Heltermaa juurest) 4,8 ning
mandrist (mdddetuna Maekiila juurest) 6 meremiili kaugusel.

Perspektiivses  kaadamispiirkonnas  viidi  |dbi  korgresolutsiooniline  sonaruuring ja
mereelupaikade uuring. Nii sadama alal kui perspektiivses kaadamispiirkonnas viidi labi kalastiku
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uuring. Selgitamaks slivendatava pinnase vdimalikku reostust teostati slivendusalal pinnase
reostusuuring.

Allpool on liihidalt dra toodud peamised hinnangute jareldused.
Kaadatavate setete seisund

KSH koostamise kdigus vdeti OU Rei Geotehnika poolt proovid siivendatava ala setetest
5 uuringupunktist. Proovidest maarati naftasaaduste ja raskmetallide Cd, Cu, Hg, Pb ja Zn (nn
Helcomi valik) sisaldus. Uhes uuringupunktis leiti naftasaadusi merep&hja pinnaseproovis
260 mg/kg, seega ile sihtarvu, kuid alla piirarvu elumaal (ja t&dstusmaal). Ulejdanud
pinnaseproovides oli naftasaadusi alla sihtarvu, tegelikult lausa alla maaramistapsuse. Seega
pole slivendusala naftasaaduste suhtes saastunud ja suurem osa siivendusalast (v.a loodeosa)
on naftasaaduste kui saastekomponendi suhtes heas seisundis. Helcomi valiku raskmetallide
kaadmiumi (Cd), vase (Cu), elavhdbeda (Hg), plii (Pb) ja tsingi (Zn) sisaldus oli kdigis merepdhja
pinnaseproovides alla sihtarvu. Seega pole slivendusala anallisitud raskmetallidega saastunud
ja on nende sisalduse suhtes heas seisundis. Kokkuvdtvalt leiti, et merepdhja pinnas pole
Heltermaa sadama siivendusalal naftasaaduste ja raskmetallidega saastunud ja seega selle
kaadamisel merealalale reostusoht puudub.

Heljumi teke ja levik ning rannaprotsessid

Moju hinnang heljumi tekkele ja levikule pdhineb KSH raames teostatud heljumi
kontsentratsioonide leviku matemaatilisel modelleerimisel. Modelleeriti heljumi levikut
siivendamisel, taitmisel ja kaadamisel. limnes, et pdhjamuuli, kaitsemuul-kai, [dunamuul-kai ja
kaubakai ehitamisel on heljumi levik kdikide suundade puhul vaga vaike. Sisuliselt on heljumi
levik olematu. Kdige suurem oli heljumi levik sissesdidukanali slivendamisel, sest kaevamisel
kaasnevad saviosakesed on vidga vaiksed. Sellisel juhul vdib korgendatud heljumi
kontsentratsioon levis kuni 400 m raadiuses slivendusalast.

Kaadamisel on heljumi levikuala suurem. Kui on oluline, et heljum ei leviks kaadamisel vilja
kaadamisalast, tuleb kaadata vdimalikult tuulevaikse ilmaga. Soovituslik tuulekiiruse Glemine piir
on 3 m/s. Sellise kiiruse puhul ei ole tuule suund oluline. Kui tuule kiirus on kuni 5 m/s, tuleks
kirde- ja kagutuule korral kaadamispunkt valida kaadamisala I6una osas ning edela- ja
loodetuulte korral pdhja osas.

Kavandatavad rajatised ei mdjuta rannaprotsesse — rannaprotsessid ei kiirene ega aeglustu.
Samuti ei ole ndha setete kuhjumist planeeritavate ehitiste ette voi taha.

Kalastik

Looduskaitse seisukohalt olulisi kalaliike ei tabatud Heltermaa sadamaalal eri sligavustel ega
kaadamisalal. Sadamaala kalastiku liigiline koosseis oli sarnane lahedalasuva Hiiumaa
plsiseireala kalastikuga. Uuringu kadigus tabatud ja teiste piirkonda asustada vdivate kalaliikide
potentsiaalsed koelmu- ja randealad asuvad siiski nii sadama- kui kaadamisala piirkonnas, kuigi
nimetatud alad ei ole Uihegi kalaliigi jaoks olulise tahtsusega.

Kuivord uuringu kdigus tabatud kalaliigid koevad kevadperioodil, siis on sadama laiendamisega
seotud tegevus kalastikule aprillist juunini olulise negatiivse mdjuga. Juulist martsini on mdju
kalastikule neutraalne voi vaheoluline negatiivne. Seega tuleks olulise negatiivse maju
leevendamiseks stivendus- ning ehitustegevus viia |abi valjaspool kevadperioodi ehk viltida
tuleks t6id aprillis, mais ja juunis. Sarnaselt alal hetkel kehtivale keskkonnaloale L.VV/332512
vOib slivendamist ja kaadamist aprillikuus lubada jargmistel tingimustel: Vee erikasutusega
seotud todde ajal alates 01. aprillist tuleb igapdevaselt mddta veetemperatuuri. Temperatuuri
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tousmisel +6°C-ni tuleb siivendus ja kaadamistood koheselt peatada. Seega aprilli alguses on vee
erikasutustood lubatud, kui vee temperatuur on alla 6°C.

Mereelupaigad

Kavandatav tegevus avaldab lokaalset mdju pShjaelustikule, pdhjustades kaadamise piirkonnas
kohaliku pdhjaelustiku hukkumise. Kaadatava materjaliga maetakse senine pohjaelustik ja see
havib. Olemasolevate kaadamisalade seirete alusel taastub pdhjaelustik ligi Gihe vegetatsiooni
perioodi jooksul kui kaadatav materjal ei muuda olemuslikult merepdhja iseloomu.

Suvendusalale jadvad pdohjataimestiku ja loomastiku isendid hukkuvad paratamatult
ehitustegevuse tottu. Eesti rannikumeres tehtud uuringud naitavad, et parast pdhjaelustiku
havinemist merepdhjas vdib see liivasel pinnasel taastuda kuni kolme aasta méddumisel.

Kavandataval sadamaalal on selle pikaajalise sadamana kasutamise tottu ebatdendoline
vaadrtuslike mereelupaikade esinemine. Teostatud uuringute kdigus kaadamispiirkonnas leiti
kokku 26 erinevat pdhjaelustiku taksonit, millest seitse olid taime- ja 19 loomataksonid. Mitte
Ukski leitud liikidest ei kuulu HELCOM punase raamatu (Red List) pdhjaloomastiku ega
pohjataimestiku ohustatud liikide nimekirja (kategooriad CR, NE, VU, NT). Samuti ei kuulu tGkski
nendest liikidest Eestis kaitstavate liikide nimekirja. Taimestiku katvused olid vdaga madalad.
Uuringualal tuvastati Loodusdirektiivi elupaigattitbi lilvamadalad (1110) esinemine ala
kirdeosas. Liivamadalate leviku pindala oli 0,013 km?, mis moodustas ligikaudu 0,2% uuringuala
pindalast. Muid Loodusdirektiivi lisa | elupaigatlitipe alalt ei tuvastatud.

Alal puudusid HELCOMi Punase Nimistu (Red List) biotoobid (peale ilalpool mainitud
liivamadalate).

Kogutud andmete pdhjal puuduvad mainitud alal kaitsmist vajavad loodusvdartused ja seega
sobiks ala kaadamisalaks. Liivamadalate ja pohjaelustiku kahjustamise viéltimiseks tuleb
kaadamisalana eelistada K1 asukohaalternatiivi. K1 asukohaalternatiivi eelistamisel ei ole
kavandatava tegevusega kaasnevana oodata olulist ebasoodsat mdju mereelupaikadele,
kaitsevaartusega pohjaloomastikule ja pohjataimestikule. Pohimdtteliselt on vdimalik ilma
oluliste ebasoodsate modjudeta kasutada ka kaadamisala K2 piirkonda, mis jaab kaardistatud
lilvamadalatest kaugemale kui 500 m. Pohimottelisel puuduvad takistused esialgse kaadamisala
K1 asukoha laiendamiseks ka K2 Iadneosa hdlmavana, kui kaadamisalast vélja jatta vahemalt 500
m ulatuses puhverala liivamadalate elupaigatiilibi GUmber.

Linnustik

Nii Heltermaa sadama mereala kui ka perspektiivne kaadamisala jadavad Vdinamere linnu- ja
hoiualale. Kavandatava tegevuse puhul on linnustikule véimalikku ebasoodsat mdju avaldav
eeskatt siivendamine ja kaadamine. Suuremahulised stivendust6dd veeteedel ja sellega kaasnev
heljum vdivad potentsiaalselt seada haudelinnud olukorda, kus toidubaasi saab vaid osaliselt
kasutada. Samuti vGib slivendamisega ja kaadamisega kaasnev tidiendav veeliiklus (kaadamisel
kasutatava pargase liikkumine) pdhjustada hairinguid. Samuti kaasnevad silivendamise ja
kaadamisega modjud pdohjaloomastikule ja kalastikule, mis on oluliseks toiduressursiks ala
kasutavatele veelindudele. Stivendus- ja kaadamistoid tuleb valtida 1. aprillist kuni 31 juulini.
Sarnaselt alal hetkel kehtivale keskkonnaloale L.VV/332512 v&ib sivendamist ja kaadamist
aprillikuus lubada jargmistel tingimustel: Vee erikasutusega seotud todde ajal alates 01. aprillist
tuleb igapdevaselt moota veetemperatuuri. Temperatuuri tdusmisel +6°C-ni tuleb slivendus ja
kaadamist6od koheselt peatada. Seega aprilli alguses on vee erikasutustood lubatud, kui vee
temperatuur on alla 6°C. Antud ajavahemikul vdib stivendus- ja kaadamistéid pdhjustada nii
otsest hairingut kui toidubaasile ebasoodsat mdju. Kuna veelindude poolne intensiivne mereala
ja laidude imbruse kasutus kestab pikemal perioodil (u aprillist- augustini), siis tuleb kaadamisel
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pargase sOidukoridor hoida maksimaalselt kattuvana Rohukiila—Heltermaa laevateega (millel
esineva laevaliiklusega on piirkonna linnustik kohanenud). Valtida pargase sattumist laidude
[ahipiirkonda.

Kliimakindlus ja kliimamuutused

Planeeringuga kavandatavad sadama kaitserajatiste ning uue kaubakai kavandamise vajadus
tulenevad suuresti kliimamuutustega kohanemise vajadustest. Nii pdohja- kui Idunamuul
kavandatakse sadama kaitseks tormituulte ja jad moju eest. Muulide eesmark on hdlbustada
veesdidukite randumist ning vahendada kaideni j6udvaid lainekiiruseid. Kavandatavad
tegevused toetavad kliimamuutustega kohanemise arengukava vastava meetme toimimist.
Kaubakaile juurdepdasu siivendamine kanali pikendusena vdimaldab laeval sirgelt suunduda
kaubakai darde manooverdamiseks poordealale, mis on laeva juhitavuse sailitamiseks ja ohutuse
tagamiseks optimaalne lahendus. Samuti hélbustab selline lahendus tunduvalt ka parvlaevade
liiklemist.

Planeeringu elluviimisega kaasnevana ei ndhta ette Heltermaa sadama kaubamahu olulist
suurenemist. Tegevusel puudub ka otsene seos voimaliku parvlaevaliikluse suurenemisega, mis
sOltub rohkem voimalikest investeeringutest uude praami ning siseturismi arengutest. Eelnevast
lahtuvalt ei ole oodata, et sadama tegevusega seonduvad CO,ekv heited suureneksid
planeeringu elluviimisel. Planeering on suunatud liiklusturvalisuse ja kliimakindluse
suurendamisele, mitte reisijate ning kaubamahu suurendamisele.

Kavandatav tuulegeneraator

Sadama territooriumile on voimalik pustitada elektrituulik absoluutkérgusega kuni 32 meetrit.
Kdrgem elektrituulik vdib vahendada riigikaitseliste ehitiste t66voimet. Kaitseministeerium on
oma 05.05.2023. a kirjas nr 12-1/23/1274 vilja toonud, et neile teadaolevalt rakenduvad
2026. aastal mereala tuuleenergeetika kompensatsioonimeetmed, peale mida on vdimalik
elektrituulikule seatavast korgusepiirangust nimetatud planeeringualal loobuda. Seega
riigikaitselisest vaatest on vdimalik alale kdrgema kui 32 m tuuliku kavandamine kui selle
rajamisaeg jaab peale 2026ndat aastat.

Tuuliku tdpsemal kavandamisel tuleb selle rajamine kooskdlastada Politsei- ja Piirivalveametiga
ja teha koostood planeeringualale jaava sidemasti haldajaga. Tagada tuleb, et tuulik ei
halvendaks meresidesiisteeme.

Kavandatava tuuliku osas linnustikule avaldavate mdéjude valtimiseks oleks t6husaim meede
tuuliku rajamisest antud alale loobuda. Juhul kui tuuliku rajamisest loobumine ei ole
taastuvenergia eesmarke ja varustuskindluse tagamise vajadust arvestades vdimalik, siis tuleb
teostada tuuliku rajamiseks linnustiku uuring, mille raames selgitatakse perspektiivse tuuliku
asukohta hodlmav vahemalt 1 aasta kestev linnustiku punktvaatlus vastavalt Ule-eestilise
maismaalinnustiku anallilsi aruandes kirjeldatud metoodikale. Vastavalt uuringu tulemustele
hinnata linnuala kaitse-eesmargiks olevate ja uuringu alusel tuuliku mdéjualas esinevate liikide
hukkumissagedust. To6tada vadlja meetmed, mis vahendavad hukkumissageduse ebaolulisele
tasemele. Meetmed véivad seisneda tuuliku nahtavuse tostmises linnustiku jaoks, kuid véivad
hdlmata ka nt tuuliku to6aja piiramist linnustiku jaoks kérgendatud ohuga perioodil.

Tuuliku rajamisel vBib esineda lahimatel elamualadel to6stusmiira dise sihtvaartuse liletamine,
toostusmira Oist piirvaartust ei Uletata. Juhul kui soovitakse tagada miira Gine sihtvaartus
elamualadel, siis tuleb kasutada véimalikult vaikese helivdimsustasemega tuulikut. Kdesolevas
KSH aruandes on hinnatud mira levikut 101,7 dB helivdimsustasemega tuuliku korral. Koigil
lahiala elamualadel t66stusmira Oise sihtvdartuse tagamiseks peaks kasutatava tuuliku
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miratase olema u 4 dB vaiksem. Tuuliku rajamisel vdib esineda hairival tasemel varjutust kahel
elamualal.

Kultuurivaartused

Perspektiivses kaadamispiirkonnas viidi |abi kdrgresolutsiooniline sonariuuring. Arheoloogide poolse
sonariandmete analiisi tulemusena ei tuvastatud antud alal inimtekkelisi objekte suurusega alates
Uhest meetrist. Seega ei leidu alas kultuurivaartusega objekte ning kaadamise mdju
kultuurivaartustele puudub.

Hinnangutest ja mojude kokkuvétlikust esitusest saab jareldada, et kavandatava tegevusega
ei kaasne olulisi tugeva negatiivse mojuga aspekte. Kaasnevad olulised negatiivsed mdjud on
leevendatavad kui rakendatakse ptk-s 8 esitatud meetmeid. KSH on labi viidud KMH tapsusega
andmaks vajalike tegevuslubade taotlemisel otsustajale vajalikku teavet keskkonnamojude
kohta.

Kdesolev KSH on viidud ldbi Heltermaa sadama detailplaneeringule ning hinnatud on
Heltermaa sadama kavandatava arendustegevusega kaasnevate tegevuste mojusid. KSH
aruandes kasitletud kaadamisala puhul voib aga esineda lisaks Heltermaa sadama
arendustegevusega kaasnevale kaadamisele ka edaspidi kaadamisvajadust nii Heltermaa
sadama hooldustéoddel kui ka teiste piirkonna sadamate hooldustéddel ning ka Heltermaa-
Rohukiila vahelise kanali hooldustoodel. Kuna piirkonnas suuremamahuliseks kaadamiseks
sobilikud kaadamisalad puuduvad, siis on asjakohane kdesolevas KSHs ldbiuuritud ja hinnatud
kaadamiseks sobilik ala votta kasutusele ametliku kaadamisalana. Asjakohane on igakordselt
kaadamistoodel rakendada kidesolevas KSHs esitatud leevendavaid meetmeid, mida vajadusel
tipsustatakse vastavas keskkonnaloas. Edasistel kaadamistel on lisaks KSH jareldustele
asjakohane arvestada ka kaadamisaegse seire tulemustega.
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1 Uldosa

1.1 Kavandatava tegevuse eesmark ja vajadus

DP eesmark on Heltermaa sadama territooriumi funktsionaalsemaks muutmine, maakasutus- ja
ehitustingimuste maaramine uue kauba- ja parvlaevakai, laoplatside, hoonete ja neile vajalike
juurdepdasuteede rajamiseks, komplekselt riigimaanteede ristmiku lahendamine ohutu
juurdepaasu tagamiseks kavandatavale kaubasadamale ja reisiparvlaevade ootealale ning
kassadele, sadama maa-ala piiride tapsustamine, heakorrastuse, haljastuse, juurdepaasuteede,
parkimise ja tehnovdrkudega varustamise p&himéttelise lahenduse andmine.

Planeeringusse haaratud merealale on kavas ehitada kaubakai, parvlaeva kaitsemuul-seisukai,
[6unamuul-kai ja pdhjamuul. Kogu planeeringualale jadva mereala ulatuses toimub tahkete ainete
merre paigutamine. Esialgsel eskiisplaanil margitud stivendusala ja muulide alad jaid valjapoole
planeeringu algatamisotsuse kohast planeeringuala. Planeeringuala ulatust soovitakse seega
planeeringu koostamise kaigus (vastuvGtmisotsuse kaigus) muuta (Joonis 1). KSH késitleb ka
siivendamist valjaspool planeeringuala ja slivendamisega kaasnevat kaadamist valjaspool
planeeringuala.

Joonis 1. Kavandatava tegevuse asukoht. Planeeringuala piiride osas tehakse planeeringus
suurendamisettepanek nii, et planeeringuala hlmaks merealale jaavat péhjamuuli, kaubakai,
parvlaevade kaitsemuul-seisukai ja I6unamuul-kai ehitusala ning sadama akvatooriumis
siivendamisvajadusega ala. KSH kasitleb ka siivendamist valjaspool planeeringuala ja
siivendamisega kaasnevat kaadamist valjaspool planeeringuala. Pohijoonise koostaja: K-Projekt
Aktsiaselts (29.11.2024).
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DP koostamise vajadus tuleneb Hiiu maakonnaplaneeringust, Hiiumaa valla arengukavast ning
huvitatud isiku soovist. Samuti on kavandatavad kaitserajatised vajalikud tagamaks kliimamuutuste
tingimustes sadama kliimakindlust.

KSH eesmark on KeHJS kohaselt arvestada keskkonnakaalutlusi strateegilise planeerimisdokumendi
koostamisel ning kehtestamisel, tagada kdrgetasemeline keskkonnakaitse ja edendada saastvat
arengut.

1.2 KSH korraldus

Aktsiaselts Saarte Liinid esitas 07.10.2021. a taotluse detailplaneeringu (edaspidi DP) algatamiseks.
Heltermaa sadama DP koostamine ja KSH algatati Hiiumaa Vallavolikogu 16.12.2021.a
otsusega nr 20.

DP ja KSH menetlus?! toimub vastavalt planeerimisseaduse (edaspidi PlanS) nduetele. Menetluse
skeem on leitav siit.

KSH aruande koostamisel on ldhtutud KSH programmist?, mille osas kisiti eelnevalt seisukohti
kaasatavatelt ja koost6o tegijatelt.

Kavandatava tegevusega kaasnevate keskkonnamdéjude esinemise esmane anallis ja
hindamisulatus on paika pandud KSH programmis, KSH aruande eesmark on selgitada, hinnata ja
kirjeldada nimetatud kavandatava tegevustega eeldatavalt kaasnevat mdoju keskkonnale,
analiusida selle moju valtimise voi leevendamise vdimalusi ning teha ettepanekud sobivaimate
lahenduste valikuks. Samuti hinnata koosmodju vdimalike teiste ldhedal toimuvate tegevustega.
Mdjuvaldkondi, mille puhul KSH programmis on satestatud olulise mdju puudumine, KSH aruandes
ei kasitletud.

KSH aruande menetlus on labi viidud paralleelselt detailplaneeringu menetlusega jargides
planeerimisseaduse menetluskorda.

KSH aruanne on nduetele vastavaks tunnistatud koos planeeringu vastuvdtmisega Hiiumaa
Vallavolikogu poolt 23.01.2025 otsusega nr 223. Peale planeeringu vastuvotmist on KSH aruannet
taiendatud Iahtuvalt vastuvotmise jargsel avalikul vdljapanekul laekunud ettepanekust tapsustada
sadama akvatooriumis ehitustegevuse piirangu linnukaitselist piirangut. Muid muudatusi KSH
aruandes vastuvotmise jargselt tehtud ei ole.

1.3 KSH ekspertgrupp

KSH ekspert: LEMMA OU
Kontakt: Harju maakond, Tallinn, Kristiine linnaosa, Varvitn 5, 10621
Kontaktisik: Piret Toonpere, e-post piret@lemma.ee, telefon: +372 505 9914

KSH labiviimiseks on moodustatud ekspertgrupp:

— Piret Toonpere — KSH juhtekspert (KMH litsents KMH0153), tehnikateaduse magister
(keskkonnakorraldus) ja loodusteaduse bakalaureus (keskkonnatehnoloogia 6koslisteemide
suund). Ekspert on olnud juhteksperdiks paljudes LEMMA OU poolt koostatud KSH ja KMH-
des, samuti osalenud erinevates keskkonnaprojektides ning omab KMH juhteksperdina
vajalikku  kvalifikatsiooni. ~ Hinnatavad = modjuvaldkonnad: mdju  bioloogilisele

1 https://planeerimine.ee/wp-content/uploads/2023 DP_muutev_KSHga.pdf
2

https://vald.hilumaa.ee/documents/17721527/37778095/Heltermaa+sadama+DP+LS+ja+KSH+programm_t%C3
%A4iendatud.pdf/a04d00f2-844d-48d7-8ed1-d13calefb9a9
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mitmekesisusele,  kaitsealadele, sh  Natura aladele, kumulatiivsed mdjud,
sotsiaalmajanduslikud mojud.

— Heli Aun — keskkonnakonsultant, tehnikateaduse magister (geotehnoloogia). Hinnatavad
mdojuvaldkonnad ja Ulesanded KMH juures: foonikirjelduse koostamine, kartograafilised
t66d ja analiilsid, roheenergia tootmise seadmete mdéju hindamine.

— Liis Promvalds — keskkonnakonsultant. Hinnatavad mdjuvaldkonnad ja llesanded KMH
juures: kliimakindluse hindamine.

— Mihkel Vaarik — keskkonnakonsultant, diplomeeritud veemajanduse insener. Hinnatavad
mojuvaldkonnad: tehnilise taristu kiisimused, mdju veekvaliteedile.

— Laura Elina Tuovinen (osales kuni september 2024) — keskkonnakonsultant, maastikuehituse
bakalaureus — taimestiku inventuuri labiviimine sadama territooriumil vdimalike
kaitsealuste liikide levikualal.

— Siim Viin (K-Projekt AS) — liiklusekspert — liiklussageduse kasvu ja liikluskoosseisu hindamine,
lisanduva liikluse mdju riigitee ristumiskoha labilaskevéimele, ristmike kontrollarvutused.

— Redik Eschbaum (Tartu Ulikooli Eesti Mereinstituut) — ihtiioloog — Hinnatavad
mojuvaldkonnad: mdju kalastikule (sh Natura ala kaitse-eesmargiks olevatele kalaliikidele).

— Rain Maénnikus (Lainemudel OU) — rannikuprotsesside ja -tehnika ekspert — Hinnatavad
mojuvaldkonnad: Heljumi leviku modelleerimine ja hindamine (tditematerjali kaadamisel ja
merepbhja slvendamisel), uute potentsiaalsete rajatiste moju hindamine piirkonna
veereziimile — hoovuste liikkumisele ning rannaprotsessidele. L6hkamistééde vajalikkuse ja
mahu hindamine olemasolevate uuringute pd&hjal. Heljumi modelleerimine merepdhja
siivendamisel saadud pinnase kaadamisel. Kanali optimaalsuse hindamine. Hinnang
olemasolevale navigatsioonimargistusele ning vajadusel selle muutmisele.

— Georg Martin (Tartu Ulikool Eesti Mereinstituut) — merebioloog — Hinnatavad
mojuvaldkonnad: mdju vee-elustikule, sh péhjakooslustele (k.a Natura elupaikadele).

— Leho Luigujoe — ornitoloog — Hinnatavad mdjuvaldkonnad: mdju linnustikule, sh Natura
alade linnustikule.

— Ivar Treffner ja Priit Latti (Nautic Trade OU) — hinnang veealuse kultuuripirandi
esinemisvBimalusele ja sellele avaldatavale mojule.

1.4 Metoodika

Keskkonnamaju strateegiline hindamine viidi labi Iahtudes KeHJS ja PlanS. KSH aruande koostamisel
lahtuti Eestis ja Euroopa Liidus kehtivate asjakohaste oigusaktide nduetest. KSH aruande
koostamisel jargiti KeHJS §40 esitatud ndudeid, arvestades muuhulgas strateegilise
planeerimisdokumendi eesmarke. Vastavalt KeHJS § 40 Ig 3 p-le 2 peab KSH aruande koostamisel
arvesse votma strateegilise planeerimisdokumendi sisu ja kehtestamise tasandit.

Hindamisel |ahtuti asjakohastest metoodilistest juhendmaterjalidest, millest olulisemad olid:

— Peterson, K., Kutsar, R., Metspalu, P., Vahtrus, S. ja Kalle, H. 2017. Keskkonnamdju
strateegilise hindamise kdsiraamat.
— Poder, T. 2017. Keskkonnamdju hindamise kdsiraamat.

Lisaks vOetakse keskkonnamdju hindamisel arvesse juhteksperdi ja toogrupi keskkonnamdju
hindamise alaseid teadmisi ja tldtunnustatud hindamismetoodikat.

KSH protsessi tulemused esitatakse kdesoleva aruandena. KSH aruanne on koostatud ldhtuvalt KSH
programmist.

KSH labiviimisel on arvestatud, et see oleks teostatud tdpsusastmega, mis véimaldaks lisaks
detailplaneeringut puudutavate otsuste tegemiseks vajaliku info andmisele ka vajalike
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tegevuslubade jaoks vajaliku info andmist. Sellest lahtuvalt on kasitletud lisaks planeeringus
kavandatavatele tegevusele (ehitusdiguse andmine jm planeeringuga lahendatavad kiisimused) ka
keskkonnaloaga reguleeritavaid tegevusi (slivendamine, kaadamine ja tahkete ainete merre
uputamine) ja nende mdjusid. Loplik otsus KMH vajaduse osas keskkonnalubade taotlemisel on
igakordselt otsustajal, kuid KSH on mdjusid, mille hindamiseks oli piisav teave, hinnatud KMH
tapsusega.

1.5 Ulevaade raskustest, mis ilmnesid KSH aruande koostamisel

Olulisi raskusi KSH aruande koostamisel ei esinenud.
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2 Detailplaneeringu lahendus ja selle alternatiivid

Detailplaneeringu eesmark on Heltermaa sadama territooriumi funktsionaalsemaks muutmine,
maakasutus- ja ehitustingimuste maaramine uue kauba- ja parvlaevakai, laoplatside, hoonete ja
neile vajalike juurdepdasuteede rajamiseks, kompleksselt riigimaanteede ristmiku lahendamine
ohutu juurdepadasu tagamiseks kavandatavale kaubasadamale ja reisiparvlaevade ootealale ning
kassadele, sadama maa-ala piiride tapsustamine, heakorrastuse, haljastuse, juurdepadsuteede,
parkimise ja tehnovdrkudega varustamise pohimottelise lahenduse andmine. Detailplaneeringu
lahenduse tapsem kirjeldus on esitatud detailplaneeringu seletuskirjas. KSH on algatatud eeskatt
seoses planeeringuga kavandatavate mere siivendamist ja tditmist vajavate tegevustega. Seega
keskendutakse KSH aruandes ka eeskatt nendele tegevustele.

Planeeringusse haaratud merealale (Joonis 1) on kavas ehitada kaubakai, parvlaevade kaitsemuul-
seisukai, l6unamuul-kai ja pdhjamuul. KSH kasitleb ka akvatooriumis asuvat siivendusala ning
siivendamisega kaasnevat kaadamist.

Detailplaneeringu alal asub funktsioneeriv sadam, mis teenindab reisiparvlaevu liinil Heltermaa-
Rohukiila, kauba- ja kalalaevu ning vidikelaevu. Tulenevalt suurenenud reisijate- ja kaubaveo
mahtudest on tekkinud vajadus vabastada avaliku liiniveo teenindamiseks kasutatav sadamaala
kaubavedudest koos selleks vajalike laoplatside ja universaalkai ehitamisega. Samuti on tekkinud
liiklusohutuse tagamiseks ja sadama parema funktsioneerimise jaoks vajadus tdiendava kai
rajamiseks reisiparvlaevadele.

Detailplaneeringu eesmargiks on Heltermaa sadama territooriumi funktsionaalsemaks muutmine,
maakasutus- ja ehitustingimuste maaramine uute kauba- ja parvlaevakaide, laoplatside, hoonete ja
neile vajalike juurdepadsuteede rajamiseks, kompleksselt riigimaanteede ristmiku lahendamine
ohutu juurdepaasu tagamiseks kavandatavale kaubasadamale ja reisiparvlaevade ootealale ning
kassadele, sadama maa-ala piiride tapsustamine, heakorrastuse, haljastuse, juurdepadsuteede,
parkimise ja tehnovorkudega varustamise phimottelise lahenduse andmine.

Detailplaneeringu p&hijoonise (Joonis 1) kohaselt on planeeringualasse haaratud merealale kavas
ehitada kaubakai, parvlaeva kaitsemuul-seisukai, pdhjamuul, I1dunamuul-kai. Kehtiv akvatooriumi
ala on maadratud majandus- ja taristuministril8.11.2021. a kaskkirjaga nr 232 ja selle muutmise
vajadust planeeringuga kavandatav tegevus ei pdhjusta.

Kaubasadama juurde on vajalik kavandada kaasaegsetele nduetele vastav tollitsoon ja tagada
turvanduded sadamateenuse osutamisel.

Planeeritav kaubakai hakkab teenindama aluseid, mille veevaljasurve Ulletab 1350 tonni. Uue
kaubakai valmimisega Heltermaa sadama olemasolev kaubamaht ldhiaastatel ei suurene ja jaab
150 000 tonni piiresse aastases arvestuses.

DP plaanitakse veevarustus lahenda planeeringualal olemasoleva puurkaevu (PRK0012422) baasil
sdilitades valjaehitatud veevarustuse Kiviranniku ja Suuremaja kinnistutele. VEKA3 andmebaasi
alusel on puurkaevul 50 m sanitaarkaitseala.

Planeeringuala sisene kanalisatsioon on lahendatud lokaalselt. Sadama territooriumil on
olemasolev bioloogiline puhasti (PUH0390220). Tegu on omapuhastiga (alla 50 ie), mille kuja on
kuni 10 m4,

3 https://veka.keskkonnainfo.ee/veka.aspx?pkArvestus=-1479952792
4 https://www.riigiteataja.ee/akt/106082019008
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Kuivord sadama alale kavandatav tdgiendav hoonestuse maht on vaike, siis ei ole oodata veetarbe
vOi reoveetekke olulist suurenemist. Véimalik on kasutada olemasolevaid slisteeme vajadusel
pikendades voi imber ehitades olemasolevaid trasse.

KSH aruandes kasitletakse jargmisi pdhialternatiive:

— Alternatiiv 0 — tegevust ei viida ellu ning sdilib praegune maakasutus. 0-alternatiivi on
keskkonnamdju hindamise metoodikast tulenev kohustuslik alternatiiv, mis seisneb senise
olukorra ja protsesside edasises toimumises. Tegevusalternatiividega kaasnevaid
keskkonnamdjusid vorreldakse 0 alternatiivi puhul toimuvate muutustega.

— Alternatiiv | — tegevus viiakse ellu detailplaneeringus kirjeldatud viisil.

2.1.1 Lounamuuli alternatiivid

Sadama IBunaosasse on kavandatud nn Idunamuul. Muul on vajalik sadama kliimakindluse
parandamiseks ning see aitab vahendada tormi ja jdd mdju kavandatavale kaubakaile. Ldunamuuli
osas on voimalik kaks tehnilist alternatiivi:

1) L1 - Ldunamuul rajatakse muulina (Joonis 2);

40, W0, 7500..10766 .
w0, 36007400 L 0 am + + + 1
+ + +
FAUDBETOONELAAT 200 mm EES
GRANITKIVIDEST KINDLUSTUSKIHT GEOTE e e RS | N __GRANITKIVIDEST KINDLUSTUSKIHT o
NOLVAKINDLUSTUS, R AALE TATER A _ 1 g 14 .~ NOLVAKINDLUSTUS,
KIVIDE LASIMGET 500..900 mem o HALLE 1100 W = / KIVIDE LABIMOGT £00...1000 mm
A / "3 Ve ELE

PR FEl brr rep e bbb b L bp b Ep ey T T
DOHAHIHELHE L RS C S

10.00 (EH2000)

KILUSTIKfr32-84 _ E%-'-?;";:

TORKETUGEVUS :CBR—K.'\I'SE.-EN 15
VEEFILTRATSIOONI VOIME (EM 150 11058)3,

OLEMASOLEV MEREPBH)
Joonis 2. Lounamuuli pohimotteline lahendus muuli alternatiivi L1 korral.

2) L2 — Léunamuul rajatakse viisil, mis véimaldab tdiendavate sildumiskohtade teket muuli
sadamapoolsele kiiljele ehk rajatakse [Gunamuul-kai (Joonis 3).
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Joonis 3. Lounamuuli pohimétteline lahendus sildumiskohtadega alternatiivi L2 korral.

Léunamuuli L1 ja L2 alternatiivide puhul erinevad keskkonnamdjud ainult ressursitarbe osas (vt ptk
3.1). Teistes mdjuvaldkondades erinevus puudub.
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2.1.2 Kaadamise alternatiivid

Heltermaa sadamale |1dhim kaadamisala on Vormsi S kaadamisala, mis asub Vainamere hoiualal.
Kaadamisala on madal, ldheduses asuvad siia ja kevadkudurdime kudealad, ala on tuhandete
hahkade sulgimispaik. Lisaks paikneb Vormsi maastikukaitseala Rumpo sihtkaitsevoondi lahedal,
kuhu setted véivad kanduda (ja kohalike elanike hinnangul on 1990ndatel ka kandunud). Seega ala
pigem ei sobi suuremahuliseks kaadamisalaks®. Seni on ala olnud kasutuses vaiksemate mahtude
korral ning jargides kitsendusi (piirangutega tuulesuunale, tugevusele, kaadamisajale ja tdpsemale
alale (stivendatud pinnase kaadamine on keelatud kaadamisala kaguserva)). Suuremahulisteks
toodeks peaks leidma sobiva kaadamisala, mis vdiks teenindada ka teisi piirkonna sadamaid (N:
Rohukiila, Sviby, Rohukiila Heltermaa laevatee jne).

Kaadamisala valimisel tuleb arvesse votta keskkonnaalaseid kaalutlusi ja ka majanduslikku ja
tegevuse otstarbekust. Asukoha valikul tuleks votta eesmargiks tagada, et slivendamisjdaakide
ladestamine ei mdjutaks ega devalveeriks merekeskkonna seaduslikke arilisi ja majanduslikke
kasutusviise ega tooks haavatavatele merelistele 6kosiisteemidele kaasa soovimatuid mdjusid.

Sadama pidaja hinnangul ei ole majanduslikult mdistlik kasutada kaadamiskohta, mis jaaks veeteed
mooda rohkem kui 30 km (st linnulennult u 25 km) kaugusele sadamast.

Eesti mereala planeering® esitab kaadamiskohtade valikul suunised ja tingimused.
Suunised:

— Uute kaadamisalade maaramisel valtida voimalusel viaga madalaid merepiirkondi, et
sailitada nende elurikkust ja erosiooni rannikupiirkonnas.

— Uldpdhiméttena tuleb viltida kaadamist okoloogiliselt tundlikul perioodil (nt kalade
kudeajal jm), kui see on tehnilis-majanduslikult véimalik.

Tingimused:

— Seni kasutatud kaadamisalade edasine kasutamine ja uute kasutuselevdotmine
tapsustatakse veekogu slvendamise kaadamise loa menetlemise kaigus. Kaadamisel
lahtutakse keskkonnaloas maaratletud tingimustest.

— Uute kaadamisalade loomisel eelistada alasid valjaspool kaitstavaid loodusobijekte.
Kavandatava tegevuse elluviimisel tuleb hinnata kaasnevaid véimalikke mdjusid ja valistada
ebasoodne maju.

— Kaadamiskoha (sh sligavus), -aja (nt valjaspool kalade kudemisaegasid ja noorjarkude
kriitilist perioodi) ja tehnoloogia (nt heljumi teket ja levikut piiravad meetmed) valikul tuleb
arvestada moju mereelustikule laiemalt, ent kitsamalt tuleb arvestada mdoju kaladele ja
seeldbi kalandusele koos selle sotsiaal-majandusliku aspektiga.

— Kaadamisaladele ei kavandata vesiviljeluse arendusala.

— Uute kaadamisalade kasutusele votmisel tuleb arvestada modjuga kasutatavatele
supluskohtadele. Kaadamisheljum ei tohi halvendada suplusvee kvaliteeti.

— Uute kaadamisalade kavandamisel tuleb teostada seni avastamata voi uurimata veealuse
kultuuriparandi allveearheoloogiline uuring.

— Uute kaadamisalade kasutusele votmisel tuleb konsulteerida Kaitseministeeriumiga
vOimaliku meremiiniohu teemal ja vajadusel viia labi tdiendavad uuringud ala ohutuse osas.

— Uute kaadamisalade kasutuselevotmisel tuleb tegevus kooskdlastada Transpordiametiga ja
Keskkonnaametiga.

5 Keskkonnaameti kiri 26.01.2022 nr 6-5/22/648-2.
6 Kehtestatud 12.05.2022 Vabariigi Valitsuse korraldusega nr 146.
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Voimalike kaadamiskohtade leidmiseks teostati KSH programmi koostamisel kaardianaliils.
Kaadamiskoha potentsiaalseks kauguseks vdeti 25 km Heltermaa sadamast. Kaadamiskoha
asukohana valistati esmases kaardianaliisis:

- kaitsealused alad;

- veeliiklusalad;

- riigikaitselised alad;

- kultuurimalestised ja nende kaitsevoondid ning allveeleidude uputusalad;
- maardlad;

- Hiiu mereala planeeringus maaratud vesiviljelusalad;

- Alad, mille suhtes on esitatud hoonestusloa taotlus.

Kaardianaltlsi tulemusena ilmnes, et sellistel alustel valistatult ei esine sobilikke kaadamisalasid.
Arvestades Vainamere hoiuala ulatust, siis kogu Heltermaa sadamast 25 km raadiusesse jaav
mereala on kaitsealune ala. Seega konsulteeriti Keskkonnaametiga ning jouti jareldusele, et Eesti
mereala planeering ja Vdinamere hoiuala (lihtlasi Vdinamere linnu- ja loodusala) kaitse eesmargid
ei valista otseselt uue kaadamisala rajamist hoiualale kui selle kdigus ei kahjustata kaitse-eesmarke.
Arvestades, et Heltermaa ja Rohukiila vahele jaaval merealal on piirkondi, kus mereelupaigatitpide
esinemise téendosus on vaga vaike voi neid ei esine eeldatavalt Uldse, siis on Keskkonnaameti
hinnangul tdendoliselt vdimalik leida uus kaadamisala, mille m&ju Vdinamere hoiuala, loodusala ja
linnuala kaitse eesmarkidele on vaiksem.

Hea kaadamisala oleks selline, kus materjali edasikandumise risk on madal:

— poOhja tllp — settekivimid;

— batlimeetria — Umbritsevast alast sigavam;

— keskmised hoovuse kiirused, suunad ja pohja kalle — resuspendeeritud setted liiguvad
hoovuse ja p&hja kalde suunas, keskmine hoovuse kiirus <5 cm/s, maksimaalne <10 cm/s;

— slUgavus>10m;

— eiesine loodusdirektiivi mereelupaigatllpe (eeskatt veealuste liivamadalate elupaigattitipi,
millele kaadamine kehtiva kaitsekorralduskava kohaselt Vdinameres ei ole lubatud);

KSH programmi kaardianaltiiisil maarati iiks perspektiivne u 6,7 km? suurune kaadamispiirkond.
Kaadamispiirkond maarati suurema alana kui antud sadama stivendusega kaasnevaks kaadamiseks
vajalik, et lahtuvalt labiviidavatest uuringutest ja hinnangutest oleks vdimalik piirkonna sees kaaluda
erinevaid kaadamisalasid (vordluseks pikka aega kasutusel olnud Vormsi S kaadamisala pindala on
u 2 km?). Kaadamispiirkond paikneb Vdinameres, Hiiumaa ja mandri vahel, Rohukiila-Heltermaa
laevateest ligikaudu tGihe meremiili kaugusel 16unas. Hiiumaa rannikust paikneb ala (mdddetuna
Heltermaa juurest) 4,8 ning mandrist (m&ddetuna Maekila juurest) 6 meremiili kaugusel.
Suigavused piirkonnas ulatuvad 5-10 m.

Perspektiivselt sobiliku kaadamispiirkonna nurgapunktide koordinaadid on jargmised:

1) 23,2163°E, 58,8741°N ;X 6526 356, Y 454 796;
2) 23,2693°E; 58,8748°N ; X 6526 399, Y 457 853;
3) 23,2707°E; 58,8547°N ; X 6524 159, Y 457 910;
4) 23,2181°E; 58,8546°N ; X 6524 182,Y 454 874.

KSH aruande koostamisel kasitleti kaadamispiirkonnas kahte perspektiivse kaadamisala asukoha
alamalternatiivi (Joonis 4):

— K1 ehk ladnepoolne kaadamisala:
o 23,2167169°E, 58,8739153°N ; X 6 526 335, Y 454 819;
o 23,2435724°E, 58,8743441°N ; X 6526 365, Y 456 369;
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o 23,2445394°E , 58,8550471°N ; X 6 524 215, Y 456 401;

o 23,2183280°E, 58,8549177°N ; X 6524 218, Y 454 888.

o Keskpunkt: 23,2309467°E, 58,8646315°N ; X 6 525 291, Y 455 628.

K2 ehk idapoolne kaadamisala:

o 23,2435724°E, 58,8743441°N ; X 6 526 365, Y 456 369;

o 23,2693424°E, 58,8746566°N ; X 6 526 383, Y 457 856;

o 23,2707248°E, 58,8552531°N ; X 6524 221,Y 457 912;

o 23,2445394°E, 58,8550471°N ; X 6524 215, Y 456 401;

o Keskpunkt: 23,2571524°E, 58,8647993°N ; X 6 525 293, Y 457 140.

Mdlemad alternatiivsed kaadamisalad on 3,2 km? suurused.

pooisaar

Kaevatsi laid

Vormsi- louna

T sadamad

Olemasolevad kaadamisalad
3 Kaadamispiirkond
m | aevatee
Akvatoorium
[ Planeeringuala
[ Kaadamisala alternatiivid

Joonis 4. Kaadamisala alternatiivsed asukohad.

HELCOMI suuniste kohaselt tuleks siivendamisel saadud materjalide véimalikku ressursivaartust
arvestades kaaluda, kas seda oleks vdimalik kasutada otstarbekamalt maismaal. Materjali
kasutusvdimalused on:

a)

b)
c)

toostuslik kasutamine — pinnase tditmine ja maaparandus, kalda taastamine,
avameretammid, katte- ja taitematerjal;

pollumajanduslik ja tootev kasutamine — veemajandus, ehitusmaterjalid, vooderdised;
keskkonnaseisundi parandamine — margalade, maismaaelupaikade, pesitsussaarte ja
pllgikohtade taastamine ja rajamine.

Suvendataval alal teostatud ehitusgeoloogiliste uuringute alusel on slivendatav materjal suures
osas saviliiv, muda ning voolav liivsavi, mille kasutus materjalina on raskendatud (ndudlus puudub).
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Stgavamad sivendatavad kihid koosnevad saviliivmoreenist ja jamepurdmoreenist’” — neid
materjale on vdimalik kasutada kaubakai ehitusel tditepinnasena. KMH aruande raames tehtud
tdpsemal slivendatava materjali mahtude hinnangul ilmnes, et eeldatavalt u 90% silivendatavast
materjalist on plastne savi. Slivendatavatest materjalidest vdib seega teoreetiliselt olla véimalik
u 10% kasutada taitepinnasena.

Otstarbekas oleks siivendatavat materjali, mille omadused on selleks sobilikud, maksimaalselt
kasutada kohapeal sadamaehitiste ja platside ehitusel voi ka mujal laheduses asuvatel objektidel
ehituseks. See aitaks vahendada kaadamisega kaasnevaid keskkonnamdjusid, samuti vahendaks
ehitusmaterjalide ressursitarvet. KSHs on hinnangutes siiski ldhtutud halvimast olukorrast ja
eeldatud, et kogu siivendatav materjal kaadatakse merre. Kaadamisala all-alternatiive on
kasitletud mojuvaldkondade puhul, kus esineb erinevus.

2.1.3 Muud alternatiivid

Kdesolevas KSH  aruandes  kasitletakse  vOimalikke  tegevuste  ajalisi  piiranguid
keskkonnameetmetena. Eraldi ajalisi alternatiive ei kasitleta.

Kuna KSH objektiks on detailplaneering, mille planeeringuala on maaratletud, siis ei ole voimalik
KSH kaigus kasitleda asukoha alternatiive ehk vaadelda tegevuse vdimalikke alternatiivseid asukohti
véljaspool antud planeeringuala (va kaadamisala osas ldhtuvalt ptk-s 2.1.1 kirjeldatule).

KSH kaigus ei kasitleta asendi alternatiividena planeeringuala piires toimuvaid asukohtade
tapsustusi, mida tehakse KSHs antud soovituste vdi planeeringule asjaomaste asutuste poolt
esitatud ettepanekute alusel. KSH ja planeeringu koostamine toimuvad integreeritult ning
ettepanekuid arvestatakse planeeringu koostamisel jooksvalt.

7 0U REI Geotehnika. 2010. Heltermaa sadama kaid nr 3 ja 4. Ehitusgeoloogia aruanne.
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3 Keskkonnakasutus

3.1 Siivendus- ja taitetoode mahud, ehitusmaterjalide kasutamine

KSH koostamisel hinnati rannikuehitiste projekteerija Rain Mannikuse poolt kavandatava tegevuse
mere tditmist ja siivendamist puudutavaid materjali mahte. P6hja- ja [dunamuuli tahkete ainete
maht arvutati pikkuste ning eelduslike ristldigete pdhjal. Kasutati programmi Delft3D moodulit,
mille aluseks olid Transpordiameti ja Saarte Liinide sligavuste andmebaasid. Tabel 1 esitab mahud
nii veepealse osa kui ka uputatud mahtude kohta. Raudbetooni osa on vorreldes muu taitega vaike.
Kbikide rajatiste puhul kasutatakse mineraalse tditena ilmselt purustatud paekivi. Lisaks on
kasutusel graniitkivid ndlvade kindlustamiseks.

Tabel 1. Rajatiste mahud.

Kaubasadam Kokku
koos Lounamuul Lounamuul- P&hiamuul kaubasadam
kaitsemuul- L1 kai L2 ) +12+
seisukaiga pohjamuul
Uputatav taide, m? 18000 27 000 38 000 52 000 108 000
ne a1
X\efpea ne taide, 25000 17 000 24 000 2000 51000
Kokku maht, m? 43000 44 000 62 000 54 000 159 000
Kokku 318 000

Léunamuuli tehnilised alternatiivid (vt ptk 2.1.1) erinevad Uksteiset vajalike materjalide mahu
poolest. Alternatiivi L2 puhul on vajaminev materjali maht 1,4 korda suurem kui L1 korral. Samas
L2 puhul on rajatise funktsionaalsus tunduvalt suurem. L2 alternatiivi korral toimib muul lisaks
kaitserajatiseks olemisele ka kaina. See vGimaldaks vajadusel rohkematel laevadel sadamas viibida,
mis kliimamuutuste tingimuses v6ib osutuda vajalikuks.

Kui kaubasadama kai rajatakse nii, et selle liin ehitatakse L-elementidest, mille puhul tuleb
siivendada merepdhja, kuid seda materjali kasutatakse tagasitditeks, siis on hinnanguline maht
13 500 m3. Arvestatud on siin sellega, et kailiini pikkus on 215 m. Rajades sama meetodiga
IGunamuuli, kus pShjapoolse liini osa pikkus oleks 210 m (ilma kaubasadamat ehitamata), siis oleks
hinnanguline maht 13 000 m3. Ressursside saastliku kasutuse seisukohalt on eelistatud
L-elementidest ehitamine, mis voimaldab siivendatavat materjali tagasitditena kasutada. Seda
eeskatt arvestades objekti asukohta (Hiiumaal paekivikarjaarid puuduvad ja arvestades vajalike
materjalide mahte, siis mGjutaks see arvestatavalt Hilumaa kruuskarjaaride varude suurust).

Sadamas tuleb siivendada akvatooriumi rajamiseks ning olemasoleva kanali laiendamiseks. Kui
arvestada projektseks stigavuseks konservatiivselt -6,5 m (tegelik on ilmselt -6,0 vGi -5,5 m), siis on
vajalik siivendatava pinnase maht 280 000 m3. Suurem osa sellest pinnasest (hinnanguliselt ca
90%) on plastne savi. Tavaparase sivendustéodel kasutatava pargase maht on u 3000 m3. See
tahendab, et kaadamiseks on vaja teha u 93 sditu (edasi-tagasi 186). Aktiivse ehitustegevuse korral
on eeldatavalt siivendamine-kaadamine vdimalik teostada lihe hooajaga. Arvestades vaga suuri
siivendusmahte voib reaalselt osutuda vajalikuks to0d teostada mitmel aastal. Ressursside saastu
aspektist on eelistatud kaadamisala K1 kasutamine, kuna transporditeekond on u 1 km vorra
vadiksem. Edasi-tagasi sditude arvu arvestades on tegu kiitusekulu vaates margatava erinevusega.

Sadama muulide-kaide ehituse toimumine on tdenaoline etapiti.

Suvendataval alal on pehmed savid. Seega ei ole ndha ette I6hkamistoid.
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Kaubakai ja kaitsemuul-seisukai ning |dunamuul-kai ehitamiseks on vdimalik kasutada
koppekskavaatoreid ning alustada t66dega maismaa poolt. PGhjamuuli tuleks esmalt asendada
pehme savipinnas minimaalselt kokkusurutava pinnasega (naiteks purustatud paekiviga), misjarel
saab ehitada lainemurdja keha ja katta selle kividega. Toid tuleb teha vee pealt. Akvatooriumi
siivendamisel tuleb kasutada koppstivendajat, naiteks AS Saarte Liinide Watermasterit.

3.2 Jaatmeteke ja ehitusaegse jaatmekaitluse korraldamine
Planeeringu elluviimise puhul on oodatav jadtmeteke seotud eeskatt slivendus- ja ehitustoodega.

Siivendustddde kaigus tekib eemaldatud pinnast, hinnanguliselt mahus kuni 250 000 m3.
Sivendustoodel eemaldatud pinnas kaadatakse. Projekteerija hinnangul sobib kuni 10%
siivenduspinnasest kasutada tagasitaiteks. Slivenduspinnas asendab tditematerjali merepinnast
kdrgemal olevale alal teiste taitematerjalide vahekihis.

Ehitustoode kaigus tekib tavaparaseid ehitusjaatmeid. Antud planeeringu puhul pole oodata
jaatmeteket mahus, mis voiks lletada piirkonna keskkonnataluvust. Ehitusjaatmete valdaja peab
rakendama kdiki tehnoloogilisi vdimalusi ehitusjaatmete liigiti kogumiseks tekkekohas, korraldama
oma jadtmete taaskasutamise vGi andma jadtmed kaitlemiseks Ule vastavat keskkonnaluba (luba
jdatmete kaitlemiseks voi kompleksluba) omavale isikule ning rakendama ko&iki vdimalusi
ehitusjaatmete taaskasutamiseks. Jadtmete kaitlemise korraldamisel lahtutakse jadtmeseadusest ja
kehtivast omavalitsuse jaatmehoolduseeskirja nduetest.

Sadama kasutusaegne jaatmekaitlus toimub vastavalt sadamaseaduses toodud nduetele. Sadama
ekspluatatsiooniga seonduvalt tekivad jaatmed peamiselt sadamat kasutatavate laevade pardal ja
sadamarajatisete kditamisel. Vastavalt sadamaseadusele korraldab sadama pidaja laevajaatmete,
(va lastijadgtmete) vastuvotmise laevadelt. Lasti kditlev sadama pidaja voi sadamaoperaator on
kohustatud korraldama laeva tegevuse kaigus tekkinud lastijdatmete vastuvotmise laevadelt, mida
see sadam voi sadamaoperaator teenindab, sealhulgas lastijaatmete vastuvdtmise laevadelt, mida
selles sadamas remonditakse, kui digusaktide vdi rahvusvaheliste konventsioonide nduete kohaselt
ei ole kokku lepitud teisiti. Sadama pidaja koostab ja rakendab nduetekohase laevajadatmete
vastuvétmise ning kaitlemise kava.

3.3 Miira ja vibratsioon

Mira teke on seotud sadama arendamise ning hiljem sadama kasutamisega. Tegu on olemasoleva
sadamaalaga ning valjakujunenud laevateedega.

Sadama arendamisega kaasneb ehitusmiira, mis esineb ainult ehitusperioodi ajal ning
ehitustegevuse |10ppemisel see lakkab. Miraallikateks on sadama slivendamisel kasutatavate
masinate poolt tekitatav miira ning ajutiselt suurenenud liiklus. Ehitustoodel vdivad
miraallikateks olla siivendust66d, materjali valja- ja sissevedu ning betoonitéod.

Sadama kasutamisega kaasneb liiklusmiira, mis on seotud laevade liikkumisega sadama
akvatooriumis ning sadama alale suunduva autoliiklusega. Planeeringuga kavandatakse uut
kaubakaid, kuid kaubakai on kavandatud liiklusohutuse téstmiseks. Kaubakdibe suurenemist
vorreldes olemasoleva olukorraga planeeringu elluviimisega kaasnevana ei ndhta. Samuti ei nihku
kauba laadimisega seotud tegevused miratundlikele aladele oluliselt Iahemale.

Maapinna kaudu levivat vibratsiooni vbivad p&hjustada teatud ehitustodd (ehitusvaiade ja
sulundite rammimine), samuti |6hket6dd. Arvestades silivendatava pinnase iseloomu, siis
projekteerija hinnangul I6hketddde kasutamine ei ole vajalik.
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3.4 Valis6hu saasteained ja I6hnaained

Heltermaa sadama arendamisega kaasnev vialisdhku paisatavate saasteainete teke on seotud
sadama ehitamise ja kasutamisega.

Ehitustoodel tekib peamiselt tolmu (tahkeid osakesid — PMsym, PM1o, PM3,5). Tolmu teke on seotud
eeskatt puistes ehitusmaterjalide kaitlemisega (transpordi, laadimise, hoiustamise ja
teisaldamisega). Tolmu tekib ka veokite ja ehitusmasinate liiklemisel ehitusobjektil ja
ehitusobjektile suunduvatel teedel. Ehitustegevusse hdlmatud veokite ja masinate té6tamisel
(sisepolemismootorites polemisel) tekib vélishu saasteainetest susinikoksiidi  (CO),
lammastikoksiidi (NOx) ja lenduvaid orgaanilisi ihendeid (LOU).

Lohnaaineid voib ehitustoodel tekkida kaubasadama territooriumil asfalteerimistoodel, muude
ehitustoodega kaasnevana seda oodata ei ole. L8hnaainete teke ja levik on v&imalik ka
avariiolukorras (6lide/kutuste leke erinevate ehitusmehhanismidest ja masinatest, tulekahju).

Sadama kasutamisega kaasneb samuti sdidukite (nii sdiduautode kui ka veokite liiklemine).
SGidukite toodtamisel tekib tahkeid osakesi (PMsum, PMio, PMgys), sisinikoksiidi (CO),
lammastikoksiidi (NOx) ja lenduvaid orgaanilisi ihendeid (LOU). Milliseid kaupu ning millistes
kogustes sadamas kaideldakse, ei ole KSH ldbiviimisel teada ning nende laadimise mdjusid ei ole
vBimalik hinnata. Kuna planeeringuga ei kavandata kaubamahtude suurenemist, siis ei ole oodata,
et mojud erineksid kdesoleval ajal esinevatest.

3.5 Vee- ja energiakasutus

Kavandatava planeeringuga ei kavandata sadama hoonestuse olulist laienemist voi killastatavuse
olulist suurenemist. Sellest ldhtuvalt ei ole oodata, et tegevusega kaasneks veekasutuse (ja seega
reovee tekke) vOi energiakasutuse suurenemine. Veekasutuse osas ndhakse ette veekasutuse ja
reoveepuhastuse lahendamine olemasoleva puurkaevu ja reoveepuhasti baasil. Kuna biopuhasti on
rajatud juba 1994 aastal, siis vdib tulevikus olla vajalik puhast rekonstrueerida/vilja vahetada.
Vastava vajaduse tekkimisel tehakse seda ehitusprojekti alusel. Planeeringus tuleb arvestada, et
tegu on omapuhastiga (joudlus alla 50 ie), mille suhtes tuleb tagada 10 m kuja8. Samuti tuleb tagada
heitvee viljalasu sailimine. Valjalasu kasutust (sh seiret) reguleeritakse vastava keskkonnaloaga.

8 https://www.riigiteataja.ee/akt/106082019008
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4 Seos asjakohaste strateegiliste planeerimisdokumentidega

4.1 Transpordi ja liikuvuse arengukava 2021-20359

Arengukavaga soovitakse muuta meretranspordisektorit konkurentsivéimelisemaks ja
rohelisemaks ning (hendada see muu taristuga. Arengukavaga soovitakse arendada
keskkonnasaastlike rajatisi ja teenuseid sadamates.

Arengukava kohasel on enamik Eesti sadamaid avatud voi poolavatud veealade/akvatooriumidega.
Arvestades kliimamuutusi, amortiseeruvad sadamarajatised kiiremini. Et kliimamuutuste mdjudega
kohaneda, tuleb leida vGimalus sadamate kaitserajatiste valjaarendamiseks ja otstarbeliste
projektide rahastamiseks.

Arengukavas on Uheks arenguobjektiks merendus. Merenduses soovitakse arendada vilja toimiv
vaikesadamavorgustik koos niilidisaegsete teenustega. Uute vdikesadamate arendamisel on kesksel
kohal ohutuse tagamine, sadamakoha loodustingimuste sobivus ning juurdepaasuteede vorgustiku
rajamine. Laienev vaikesadamavodrgustik suurendab ka vadikelaevade ja nende juhtide arvu.

Kavandatav tegevus on kooskodlas arengukavaga.

4.2 Hiiu maakonnaga piirneva mereala maakonnaplaneeringo

Hiiu maakonnaga piirneva mereala maakonnaplaneering on kehtestatud Hiiu maavanema
20.06.2016 korraldusega nr 1-1/2016/114.

Hiiu maakonnaga piirneva mereala maakonnaplaneeringu koostamise eesmark oli avaliku
planeerimisprotsessi kaigus maarata Hiiu maakonnaga piirneval merealal mereruumi Uldised
kasutustingimused. Mereala kasutatakse erinevatel traditsioonilistel viisidel, millest olulisemad on
laevatransport, torujuhtmed ja kaablid, jadteed, maavarade kaevandamine, agarikupliiik, kalaptitk,
rekreatsioon jne. Viimasel ajal on tdusnud huvi mereala kasutamiseks uutel otstarvetel, nditeks
tuuleenergeetika, laineenergeetika ja vesiviljeluse arendamiseks. Mereala planeerimise eesmark on
uute ja traditsiooniliste kasutusviiside merealale paigutamine nii, et erinevad tegevused ei satuks
omavabhel konflikti ning Gihtlasi oleks tagatud ka looduskeskkonna hea seisundi sailimine.

Sadamate osas rohutab planeering mitmeotstarbelise kasutuse vajadust. Heltermaa puhul ndhakse
vajadust merepaaste kasutusviisi lisandumiseks.

Planeeringuga kavandatav on kooskdlas maakonnaplaneeringu pohimotetega, aidates kaasa
sadama mitmeotstarbelise kasutuse arendamisele.

4.3 Hiiu maakonnaplaneering 2030+11

Hiiu maakonnaplaneering 2030+ on kehtestatud riigihalduse ministri 20.03.2018. a kaskkirjaga
nr 1.1-4/65.

Hiiu maakonnaplaneeringus tuuakse vilja olulise arengupotentsiaaliga sadamad. Uhenduste
parendamisel on oluline reisi- ja kaubasadama funktsioonide mitmekesistamise ning teenuse
kvaliteedi parendamise seisukohalt reisisadam Heltermaa. Seoses uute laevade tulekuga vajab
sadam rekonstrueerimist ning reisijate teenindamiseks vajaliku infrastruktuuri arendamist. Samuti
on Heltermaa sadama rekonstrueerimine vajalik kaubaveo arendamiseks ja turismi arenguks.

Planeeringuga kavandatav on kooskdlas maakonnaplaneeringu pohimotetega.

9 https://www.mkm.ee/en/media/5393/download
10 https://maakonnaplaneering.ee/maakonna-planeeringud/hiiumaa/hiiu-mereala-maakonnaplaneering/
11 https://maakonnaplaneering.ee/maakonna-planeeringud/hiiumaa/hiiu-maakonnaplaneering-2030/
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4.4 Hiiumaa valla arengukava 2035+12

Tuginedes Hiiumaa valla arengukavale, siis on Heltermaa poolel ilioluline kauba- ja reisijakai
eraldamine. Arengukava seab eesmargiks ka, et Heltermaa sadama piirkonna liikluskorraldus
muudetakse ohutuks. Samuti on vajalik parvlaevaliikluse elektrifitseerimiseks vajaliku taristu
valjaarendamine Heltermaa sadamas.

Arengukava tegevuskava ndeb ette Heltermaa ja Rohukila sadamatesse lisa sildumisvéimaluse
loomise vajadust ja lainemurdja ehitamist liinilaevu teenindava akvatooriumiosa kaitseks ja
eraldiseisva kaubakai ehitamist Heltermaa sadamasse.

Detailplaneering on koosk®dlas valla arengukavaga.

4.5 Piihalepa valla Hagaste-Heltermaa piirkonna osaiildplaneering3

Plhalepa valla Hagaste—Heltermaa piirkonna osalldplaneering on kehtestatud Pihalepa
Vallavolikogu 20.12.2005. a otsusega nr 33.

Planeeringuala paikneb osaliselt (vdhesel madral ala loode nurgas) ldplaneeringu alal.
Planeeringuala paikneb (ldplaneeringu kohases kehtestatud detailplaneeringu alal.

Uldplaneering ei sea piiranguid planeeringualale. Planeering on iildplaneeringu kohane.
4.6 Piihalepa valla Heltermaa-Sarve-Salindmme piirkonna
osaiildplaneering4

Plhalepa valla Heltermaa—Sarve—Salindmme piirkonna osalldplaneering on kehtestatud Piihalepa
Vallavolikogu 29.12.2008. a otsusega nr 334.

Planeeringuala paikneb osaliselt Uldplaneeringu kohasel sadama maal ja osaliselt Vdinamere
hoiualal.

Vastavalt lldplaneeringu seletuskirjale vOib sadamates ja lautrikohtadel rajada ainult merega voi
kalaplitigiga seotud hooneid ja rajatisi.

Uldplaneering ei sea piiranguid planeeringualale. Planeering on iildplaneeringu kohane.

12 https://www.riigiteataja.ee/akt/428092022007

13 https://vald.hiiumaa.ee/uldplaneering

14 http://vald.hiilumaa.ee/documents/17721527/24570949/Heltermaa-Sarve-Salinomme_YP-
Seletuskiri.pdf/35d723a0-ecef-4980-9402-116be56ad11d
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5 Mojutatava keskkonna kirjeldus

Kasitletava planeeringuga kavandatavate tegevustega mdjutatakse potentsiaalselt Heltermaa
sadama territooriumit, sh akvatooriumit ja selle ldhiala. Sadamas kavandatavate tegevuste
hinnanguline md&juala on kuni 500 m detailplaneeringu alast. Lisaks mdéjutatakse tegevusega
potentsiaalset kaadamispiirkonda ja selle ldhiala. Kaadamise mdju seisneb eeskatt vdimalikus
heljumi levikus. Mdjuala potentsiaalseks ulatuseks vdib pidada kuni 2 km kaadamiskohast.
Tapsemalt on mojuala soltuv mdoju liigist ja seda kasitletakse iga mdjuvaldkonna puhul mdju
hindamise juures ptk 5.

5.1 Kavandatava tegevuse asukoht

5.1.1 Heltermaa sadam

Detailplaneeringuala hdlmab endas Heltermaa sadama ala, sh sadama akvatooriumit. Heltermaa
sadam asub Hiiu maakonnas Hiiumaa vallas Heltermaa kiilas, jaades Kardlast u 25 km kaugusele.

KSH objektiks oleva DP alal (Joonis 1) asuvad kuus kinnistut tervikuna, kaks riigitee alust kinnistut
osaliselt ja seotud mereala:

— Heltermaa sadam (ki 63902:001:0645, tootmismaa 70%, drimaa 20% ja U(hiskondlike
ehitiste maa 10%) pindalaga 6,49 ha;

— Anti (ki 63902:001:0050, tootmismaa 80% ja drimaa 20%) pindalaga 5598 m?;

— Heltermaa alajaam (ki 63902:001:2230, tootmismaa 100%) pindalaga 48 m?;

— Unga (ki1 63902:001:0255, tootmismaa 80% ja drimaa 20%) pindalaga 2712 m?;

— Suuremaja-Sadama (kii 20501:001:1343, maatulundusmaa 100%) pindalaga 3071 m?;

—  Elisa mast (kii 63902:001:0620, drimaa 100%) pindalaga 77 m?;

— 80 Heltermaa-Kardla-Luidja tee (kii 63902:001:3971, transpordimaa 100%) pindalaga
16,30 ha;

— 12101 Heltermaa-Sarve-Arukiila tee (ki 63902:001:4010, transpordimaa 100%) pindalaga
13,87 ha;

— lisaks mereala, mis hdlmab ka akvatooriumis asuvat voimalikku slivendusala ning
tdiendavaid lainemurdjaid/muule.

Tuginedes sadamaregistri andmetelel’, siis osutatakse Heltermaa sadamas sadamateenuseid
sOltumata veesdiduki suurusest. Veesdiduki suurim pikkus on 118 m, laius 20 m ja suurim slivis
4,8 m. Sadama sissesdidutee vaikseim laius on 60 m ja vaikseim sigavus 5,2 m (EH2000). Sadamas
on pdhilisteks teenuseosutajateks AKTSIASELTS JETOIL (veesdiduki punkerdamine), TS Laevad OU
(reisijate laevale mineku ja laevalt tuleku korraldamine) ja aktsiaselts Saarte Liinid (veesdiduki
lastimine ja lossimine, veeliikluse korraldamine akvatooriumil ja sissesdiduteel, veesdiduki
sildumise voimaldamine).

Sadamas on kaesoleval hetkel seitse kaid (Joonis 5). Info kaide kohta on leitav Tabel 2-st.

15 sadamaregister
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HELTERMAA SADAM

Sadama-ala ja kaide asetus

Joonis 5. Heltermaa sadama-ala ja kaide asetus?®.
Tabel 2. Heltermaa sadama kaid?®.

Siigavus kai dares (m),

Kai nimetus EH2000

Pikkus (m)

Kai nr 1 (rambiga) Statsionaarne kai 4,5 86,0
Kai nr 2 Statsionaarne kai 3,9 21,0
Kai nr 3 (rambiga) Statsionaarne kai 5,0 117,0
Kai nr 4 (rambiga) Statsionaarne kai 4,8 101,0
Kai nr 5 (tankla) Statsionaarne kai 2,8 50,0
Kai nr 6 (ujuvkai) Ujuvkai 2,5 50,0
Kai nr 7 (ujuvkai) Ujuvkai 2,2 50,0

5.1.2 Kaadamispiirkond

Kaadamisaladena on tldjuhul eelistatud siigavamad merealad. Kuna Heltermaa sadamat Gimbritsev
mereala on vaga madal, siis reaalselt ei esine piirkondi, kus mere sligavus oleks tle 10 m. Suurimad
sligavused kiilindivad 8 meetrini. Reaalselt esineb sadamast 20 km raadiusel merealal ks piirkond,
kus merepdhja siligavused on suuremad kui Umbritsev ala ning alal loodusdirektiivi
mereelupaigatitpide esinemise tBendosus on vaga madall’. Ala paikneb Heinlaiust idas.
Olemasolevate andmete alusel on ala pdhjasubstraadiks liiv18, siigavus 7—8 m19, inventeeritud ja
modelleeritud mereelupaikadega kattuvus puudub ning ala paikneb valjaspool laevateid,

16 https://saarteliinid.ee/heltermaa/

17 planWise4Blue projekti raames avaldatud Loodusdirektiivi mereelupaikade potentsiaalsete esinemisalade
modelleeringu alusel https://gis.sea.ee/planwise4blue

18 https://emodnet.ec.europa.eu/geoviewer/

19 https://gis.vta.ee/nutimeri/
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riigikaitselisi alasid, maardlaid, kultuurimalestiste kaitsevoondeid, vesiviljelusalasid ja hoonestusloa
taotluse alasid.

SVIDY 1AM

Olemasolevad kaadamisalad
3 Kaadamispiirkond
== | gevatee

Planeeringuala

Hari kurk

Vormsi’ louna

iom ol
[Ronukulal
I mu 1r
Kaevatsi laid
Kilometers

Joonis 6. Potentsiaalse kaadamisala piirkond — joonisel maaratud lilla ala sees otsitakse KSH
raames sobilik kaadamisala (ehk kaalutakse erinevaid asendialternatiive).

5.2 Geoloogiline ehitus ja hiidrogeoloogilised tingimused

5.2.1 Planeeringuala maismaa osa

Heltermaa sadama-ala on madal ja tasane, maapinna korgus jadb enamasti 1-4 m vahele ning
tduseb lddne suunas. Tuginedes Maa-ameti geoportaali geoloogia 1:50 000 kaardilehe andmetele,
siis levib enamikul planeeringualast llemises pinnakatte kihis Vortsijarve alamkihistu moreen
(Q1jrvr_g).

Planeeringualale jaab puurkaev registrikoodiga PRK001242220, millel on 50 m ulatusega
sanitaarkaitseala. Vastava puurkaevu labildike info on esitatud EELIS (Eesti looduse infoslisteem),
Keskkonnaagentuur pohjaveekogumite kaardikihi jargi paiknevad planeeringuala kinnistud
Ordoviitsiumi-Kambriumi pdhjaveekogumi Laane-Eesti vesikonna alal, mille koondseisund 2020. a
andmete alusel on hea ning Siluri-Ordoviitsiumi pdhjaveekogumi Ladane-Eesti vesikonna alal, mille
koondseisund 2020. a andmete alusel on samuti hea.

Pdhjavee kaitstuse seisukohalt on planeeringuala ndol tegu kaitsmata pdhjavee alaga, kus pdhjavee
looduslik kaitstus maapinnalt lahtuva punkt- v6i hajureostuse suhtes praktiliselt puudub.

20 https://veka.keskkonnainfo.ee/veka.aspx?pkArvestus=-1479952792
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EELIS (Eesti looduse infoslisteem), Keskkonnaagentuur psOhjaveekogumite kaardikihi2! jargi
paiknevad planeeringuala kinnistud Ordoviitsiumi-Kambriumi pdhjaveekogumi Ladne-Eesti
vesikonna alal, mille koondseisund 2020.a andmete alusel on hea ning Siluri-Ordoviitsiumi
pbhjaveekogumi Laane-Eesti vesikonna alal, mille koondseisund 2020. a andmete alusel on samuti
hea.

PShjavee kaitstuse seisukohalt on planeeringuala nédol tegu kaitsmata pdhjavee alaga, kus pohjavee
looduslik kaitstus maapinnalt Iahtuva punkt- vdi hajureostuse suhtes praktiliselt puudub.

Tabel 3. Puurkaevu geoloogiline labiloige.

0,0-9 m lubjakivirahk

9-139,7 m lubjakivi ja savikas lubjakivi
Puurkaev 12422 139,7-140,5 m glaukoniitliivakivi

140,5-141,5m diktlioneemakilt

141,5-175 m liivakivi

5.2.2 Sadama akvatoorium

2021. aastal l3bi viidud OU REI Geotehnika ja TLU Okoloogia keskuse ning Eesti Geoloogiteenistuse
uuringud naitasid, et Heltermaa sadama akvatooriumis on tegemist Lddnemere sellele piirkonnale
tltpilise setete lasundiga. Kbige all lamab suhteliselt tasase pinnaga aluspdhi (paekivi), millele on
kuhjunud vaga ebailhtlase lasundina (enamasti 2-5m tlsedune) moreen, mis avaneb ka
rannaldhedases meres. Moreeni pinda katab omakorda Balti jadjarve viirsavi, mis oma voolava
konsistentsi tottu on ehitusgeoloogiliselt kdige ebastabiilsem pinnas. Viirsavi paksus on enamasti
2-3 m ning selle pind jalgib Gsna tapselt moreeni pinda. Viimane, kdige Glemine kiht on Joldiamere-
Limneamere settekompleks (savikad setted), mille tlisedus on kohati Ule 10 meetri ja selle
pealispind langeb kokku merepdhja sligavusega. Selle savika kihi pealispind on enamasti vaga lauge.
0U REI Geotehnika on tilemist kihti kirjeldanud {liplastse savina, mis on viga kleepuv. Uldjuhul
puudusid uuringualal liivakad ja kruusakad setted voi esinesid liiga 6hukese kihina, et seda
geofllsikaliste meetoditega tuvastada.

Nii Heltermaa kanalis kui ka sadamast IGunas md&d&distatud profiilide puhul ndhti, et rannast
monesaja meetri kaugusel hakkas nii moreeni kui ka aluspéhja pind kiirelt langema, moodustades
ulatusliku, ligi 1500 m laia ja ca 20 m sligava oru, mis on tdnaseks savikate setetega taitunud. See
on oluline teadmine, sest alates sellest piirist halvenevad oluliselt ehitusgeoloogilised tingimused,
ent samas lihtsustuvad stivendamise tingimused.

Heltermaa sadamast pdhja pool teostatud uuringute kombineerimisel varasemate geoloogiliste
uuringutega selgus, et jahisadama merepoolses kiiljes paikneb vana mattunud org, mille sligavus
suureneb pdhja-kirdesuunas liikudes ning mis on tditunud pehmete savidega. Voib arvata, et
savikad setted ulatuvad umbes 10 meetri sligavuseni, umbes 50—75 m tanasest jahisadamamuulist
kirdes umbes tanase kaubasadama kai keskel paikneb aga kdrgendik, mille kdrgeim osa jadb umbes
7—-8 meetrit allapoole merepinda. Umbes 100 m kaubasadama kaist pohjasuunas liikudes kérgendik
sisuliselt kaob ja jahisadama esine org (ihineb idas oleva sligavama oruga.

Valdaval osal stivendusalal levib suhteliselt kergesti kaevatav nork savipinnas ning vaga kohev
moreen. Ala |ddneosas on aga tegemist raskesti kaevatavate moreenpinnastega, milledes esineb
lubjakivi materjalist pankasid. Kaevandamissiigavusse jadada ka kaljupinnas lubjakivi. Tuleb

21 https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=fd27acd277084f2b97eee82891873c41

) 29
LEMMA

—~


https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=fd27acd277084f2b97eee82891873c41

Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

arvestada, et lubjakivi pealispind on darmiselt ebalihtlane. Mere pdhjas ja moreenis on ka tardkivi
rahnusid.

KSH koostamise kdigus vdeti OU Rei Geotehnika poolt proovid siivendatava ala setetest 5
uuringupunktist. Proovidest méaarati naftasaaduste ja raskmetallide Cd, Cu, Hg, Pb ja Zn (nn Helcomi
valik) sisaldus. 20.06.2023 tehti valitd6. Proovid voeti kasipuursondiga ldbindatud puuraukudest
PA1..PA5 sligavusvahemikust 0,00..0,25 m mere pd&hjast. Proovide anallilisi teostati Eesti
Keskkonnauuringute Keskuse analiiltilise keemia osakonnas.

Arvestati, et kuigi merepdhja sadama akvatooriumis vdiks tinglikult kasitleda transpordimaana,
seega siis toostusmaana KMm 28.06.2019 nr 26 markus 3 mottes, siis kuna materjal soovitakse
kaadata merealale, siis peavad saasteainete sisaldused vastama rangematele ehk elamumaa
piirnormidele.

Puuraugus PA4 leiti naftasaadusi merepdhja pinnaseproovis 260 mg/kg (Joonis 7), seega lle
sihtarvu, kuid alla piirarvu elu- (ja tédstusmaal). Ulejdidnud pinnaseproovides oli naftasaadusi alla
sihtarvu, tegelikult lausa alla madramistapsuse (Tabel 4). Seega pole siivendusala naftasaaduste
suhtes saastunud ja suurem osa sivendusalast (v.a loodeosa) on naftasaaduste kui
saastekomponendi suhtes heas seisundis.

Helcomi valiku raskmetallide kaadmiumi (Cd), vase (Cu), elavhdobeda (Hg), plii (Pb) ja tsingi (Zn)
sisaldus oli kbigis merepdhja pinnaseproovides alla sihtarvu (Tabel 4). Seega pole siivendusala
anallusitud raskmetallidega saastunud ja on nende sisalduse suhtes heas seisundis.

KokkuvGtvalt leiti, et merep&hja pinnas pole Heltermaa sadama siivendusalal naftasaaduste ja
raskmetallidega saastunud.

Tabel 4. Merepohja pinnaseproovide analiilisitulemused akvatooriumi alalt.

Nditaja Elamumaa Sihtarv  PAl

piirarv
Kaadmium mg/kg 5 1 0,2 0,22 0,22 0,18 0,13
Plii mg/kg 300 50 12 12 14 13 8,9
Tsink mg/kg 500 200 97 94 110 98 63
Vask mg/kg 150 100 26 24 25 23 14
Elavhobe mg/kg 2 0,5 0,013 0,01 0,01 0,0083 0,0054
Nafta mg/kg 500 100 <20 <20 <20 260 <20
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TAHISED:
PAI @ PUURAUK PINNASE REOSTUSPROOVIGA, NR

PINNASE REOSTUSPROOVI ANALUUSITULEMUSED:
I___I REOSTUSKOMPONENTIDE SISALDUS ALLA SIHTARVU

l]m] REOSTUSKOMPONENTIDE SISALDUS ULE SIHTARVU, ALLA PIIRARVU ELU- (JA TOUSTUS)MAAL
Nafta TUVASTATUD REOSTUSKOMPONENT ULE SIHTARVU

I: j SUVENDUSALA

OU REI Geotehnika HELTERMAA SADAMA SUVENDUSALA Koostas: K.-H. Riet
66 nr 5297-23 REOSTUSTINGIMUSED

Joonis 7. Siivendusala reostusuuringu uuringupunktide asukohaplaan. Allikas: OU Rei
Geotehnika, 2023.

5.3 Pinnavesi

Nii planeeringuala Gmbritsev mereala kui ka perspektiivne kaadamispiirkond kuulub Vainamere
rannikuvee veekogumisse (EE_16). Eesti pinnaveekogumite seisundiinfole tuginedes*? on
Vdinamere rannikuvee okoloogiline seisund “kesine”. Seda peamiselt toiteainete sisalduse ja
eutrofeerumise tottu. Keemiline seisund on hinnatud ”halvaks” elavhdobeda (Hg) sisalduse tottu

22 https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/vesi/pinnavesi/pinnaveekogumite-seisundiinfo

s 31
("LEMMA

—~


https://keskkonnaportaal.ee/et/teemad/vesi/pinnavesi/pinnaveekogumite-seisundiinfo

Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

kalades. Koondseisund on sellest lahtuvalt hinnatud 2022.a halvaks. Perioodil 2022-2027
veemajandamiskavades on seatud naitaja "Hg kalas" osas madalam eesmark — "halb" ja seda
kaugkande ja atmosfadrist sadenemise tdttu. Veekogumi “hea” seisundi saavutamine venib seega
tehnilistel pShjustel ja ebaproportsionaalse kulukuse tottu.

Eesti rannikuvee hiidromorfoloogilise?3 hinnangu kohaselt on tegu “heas” seisundis veekogumiga.

Ladne-Eesti vesikonna veeseireprogrammi 2022-202724 kohaselt on Vainamere rannikuveetiip
(soolsuse tasemelt) mesohaliinne (3—6,5 psu) madal, varjatud ja segunenud rannikuvesi. Pindalalt
on tegu 89 273 ha suuruse veekogumiga. Merepdhja moodustavad?> peamiselt pehmed setted (sh
muda, liiv). KGvem substraat on leitav madalates ja lainetusele avatud lahtedes. Téanu
madalaveelisusele ning pehmele substraadile on vee ldbipaistvus sageli vdga kehv — tormijargselt
0,5 m. Pikaajalise rahuloleku ajal on aga 90 % pd&hjast footilises tsoonis2®.

Veeseaduse § 118 Ig5 p 1 kohaselt ei ole diguslikul alusel rajatud sadamaalal ja kalda- voi
rannakindlustuse alal veekaitsevoondit. Samuti ei laiene looduskaitseseaduse § 38 Ig5 alusel
ehituskeeluvoond kehtestatud detailplaneeringuga voi kehtestatud tldplaneeringuga kavandatud
sadamaehitisele ja veeliiklusrajatisele, ranna kindlustusrajatisele, riigikaitse, piirivalve ja
padsteasutuse ehitisele, tehnovdrgule ja -rajatisele ja avalikult kasutatavale teele.
Detailplaneeringuga soovitakse sadama territooriumil sadama mitmekesisemate arenguvdimaluste
tagamiseks vahendada ranna ehituskeeluvoondit 0O-meetrini. Praegu kehtiva looduskaitseseaduse
jargi ei ole vBimalik muude (sadama sihtotstarbeliseks kasutamiseks mitte mdeldud) sadama
territooriumile voi ldhilimbrusesse ehituskeeluvoondisse kavandatavate ehitiste (sh naiteks
haljasalale varjualune puhkamiseks) ehitamine.

5.4 Looduskaitselised objektid ja alad

5.4.1 Kaitsealused taimeliigid

Planeeringualale ulatuvad kahe Il kaitsekategooria taimeliigi (harilik muguljuur (Herminium
monorchis, KLO9305974) ja madal kadakkaer (Cerastium pumilum, KLO9305657)) ning seitsme
[l kaitsekategooria taimeliigi (kahkjaspunane s6rmkapp (Dactylorhiza incarnata, KLO9303900), tui-
tahtpea (Scabiosa columbaria, KLO9309809), kaljukress (Hornungia petraea, KLO9309770),
veripunane koldrohi (Anthyllis coccinea, KLO9310606), tumepunane neiuvaip (Epipactis atrorubens,
KLO9309787), hall kdpp (Orchis militaris, KLO9309852), harilik kdoraamat (Gymnadenia conopsea,
KLO9309823)) kasvukohad. Enamik kasvukohtadest on EELIS (Eesti looduse infosiisteem),
Keskkonnaagentuuri andmebaasi kantud vaga ulatuslikult.

Planeeringuala  ulatuses  kontrolliti  kaitsealuste  taimeliikide  vdimalikku  esinemist
keskkonnakonsultant Laura Elina Tuovineni poolt 16.06.2023. a. Inventuuri kaigus planeeringuala
ulatusest kaitseluste taimeliikide esinemist ei tuvastatud. Samas voib kaitseluste liikide arvukus eri
aastatel erineda. Arvestades inimmoju ulatust, siis (pool)looduslikus seisundis on sailinud
Heltermaa sadama katastritiksuse (63902:001:0645) riba olemasolevast kanalist IGunas (Joonis 8).
Kanalist pdhja suunda jaav ala on tugevalt mdjutatud inimtegevusest ning sellel alal kaitsealuste
taimeliikide esinemine on vahetdenaoline. Lduna pool kanalit paikneval rannaniidul voib eelnevalt
nimetatud liike soodsatel aastatel leiduda.

23 Niitaja, mis iseloomustab veekogumite voolureziimi ja morfoloogia muutmise ulatust inimese poolt.
24 https://kliimaministeerium.ee/media/7773/download

25 https://keskkonnaamet.ee/media/3213/download

26 pinnaldhedane veekiht, kus vette tungib piisavalt valgust, et vdimaldada fotosiinteesi.
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Joonis 8. Pildil ndha olevast kraavist alates vasakul (I6una suunas) algab rannaniiduilmeline
kooslus, kus ei saa vélistada ka kaitseluste liikide esinemist. Kanalist pohja suunas on taimkate
inimtegevusest oluliselt mojutatud. Foto: L. E. Tuovinen 16.06.2023.

5.4.2 Kaitsealused alad

Sadama planeeringualale jaav ja sellega piirnev mereala kuulub Vdinamere hoiuala (Hiiu)
(KLO2000340) koosseisu (Joonis 9). KSH aruandes kasitletav kaadamispiirkond paikneb Vdinamere
hoiualal (Lddnemaa) (KLO2000241). Hoiualadel on keelatud nende elupaikade ja kasvukohtade
havitamine ja kahjustamine, mille kaitseks hoiuala moodustati ning kaitstavate liikide oluline
hairimine, samuti tegevus, mis seab ohtu elupaikade, kasvukohtade ja kaitstavate liikide soodsa
seisundi.

Viinamere hoiuala (Hiiu) (KLO2000340) kaitse-eesmark on ndukogu direktiivi 79/409/EMU | lisas
nimetatud linnuliikide ja I lisast puuduvate randlinnuliikide — soopardi (Anas acuta), luitsnokk-pardi
(Anas clypeata), piilpardi (Anas crecca), viupardi (Anas penelope), sinikael-pardi (Anas
platyrhynchos), rdagapardi (Anas querquedula), radkspardi (Anas strepera), suur-laukhane (Anser
albifrons), hallhane (Anser anser), vaike-laukhane (Anser erythropus), rabahane (Anser fabalis),
hallhaigru (Ardea cinerea), kivirullija (Arenaria interpres), sooratsa (Asio flammeus), punapea-vardi
(Aythya ferina), tuttvardi (Aythya fuligula), merivardi (Aythya marila), hGGbi (Botaurus stellaris),
mustlagle (Branta bernicla), valgepGsk-lagle (Branta leucopsis), sotka (Bucephala clangula),
niidurldi (Calidris alpina schinzii), suurrdi (Calidris canutus), vaiketilli (Charadrius dubius), liivatilli
(Charadrius hiaticula), mustviirese (Chlidonis niger), valge-toonekure (Ciconia ciconia), roo-loorkulli
(Circus aeruginosus), valja-loorkulli (Circus cyaneus), auli (Clangula hyemalis), rukkirdaagu (Crex crex),
vdikeluige (Cygnus columbianus bewickii), laululuige (Cygnus cygnus), kiihmnokk-luige (Cygnus
olor), poldtsiitsitaja (Emberiza hortulana), laugu (Fulica atra), rohunepi (Gallinago media), sookure
(Grus grus), merikotka (Haliaeetus albicilla), punaselg-ogija (Lanius collurio), kalakajaka (Larus
canus), tommukajaka (Larus fuscus), naerukajaka (Larus ridibundus), vootsaba-vigle (Limosa
lapponica), mustsaba-vigle (Limosa limosa), tdmmuvaera (Melanitta fusca), mustvaera (Melanitta
nigra), vaikekoskla (Mergus albellus), jadkoskla (Mergus merganser), rohukoskla (Mergus serrator),
suurkoovitaja (Numenius arquata), tutka (Philomachus pugnax), plid (Pluvialis squatarola), tuttpti
(Podiceps cristatus), vaikehuigu (Porzana parva), tapikhuigu (Porzana porzana), naaskelnoka
(Recurvirostra avosetta), haha (Somateria molissima), vaiketiiru (Sterna albifrons), rausktiiru (Sterna
caspia), jogitiiru (Sterna hirundo), randtiiru (Sterna paradisaea), tutt-tiiru (Sterna sandvicensis),
vOOt-pddsalinnu (Sylvia nisoria), tumetildri (Tringa erythropus), mudatildri (Tringa glareola),
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heletildri (Tringa nebularia), punajalg-tildri (Tringa totanus) ja Kkiivitaja (Vanellus vanellus)
elupaikade kaitse; ndukogu direktiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud elupaigatiilipide — veealuste
liivamadalate (1110), rannikuldugaste (1150%*), laiade madalate lahtede (1160), karide (1170),
esmaste rannavallide (1210), pisitaimestuga kivirandade (1220), soolakuliste muda- ja liivarandade
(1310), véikesaarte ning laidude (1620), rannaniitude (1630%*), kuivade nommede (4030), kadastike
(5130), lubjavaesel mullal liigirikaste niitude (6270*), loodude (6280%*), sinihelmikakoosluste (6410),
aas-rebasesaba ja Urt-punanupuga niitude (6510), puisniitude (6530%*), liigirikaste madalsoode
(7230), vanade loodusmetsade (9010*), vanade laialehiste metsade (9020*), rohunditerikaste
kuusikute (9050), puiskarjamaade (9070), soostuvate ja soo-lehtmetsade (9080%*) ning Il lisas
nimetatud liikide — hallhilge (Halichoerus grypus), saarma (Lutra lutra), viigerhiilge (Phoca hispida
botnica), voldase (Cottus gobio), joesilmu (Lamptera fluviatilis), kauni kuldkinga (Cypripedium
calceolus), madala unilooga (Sisymbrium supinum) ja konttanuka (Encalypta mutica) elupaikade
kaitse.

KSH aruandes kasitletav perspektiivne kaadamispiirkond kattub Vdinamere hoiualaga (Lédanemaa)
(KLO2000241). Hoiuala on elupaikade ja kasvukohtade kaitseks madratud ala, mille sdilimise
tagamiseks hinnatakse kavandatavate tegevuste moju ja keelatakse ala soodsat seisundit
kahjustavad tegevused. Hoiualal on keelatud nende elupaikade ja kasvukohtade havitamine ja
kahjustamine, mille kaitseks hoiuala moodustati ning kaitstavate liikide oluline hairimine, samuti
tegevus, mis seab ohtu elupaikade, kasvukohtade ja kaitstavate liikide soodsa seisundi.

Viinamere hoiuala (Ld3anemaa) kaitse-eesmirk on ndukogu direktiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud
elupaigatiupide — veealuste liivamadalate (1110), liivaste ja mudaste pagurandade (1140),
rannikuldugaste (1150*), laiade madalate lahtede (1160), karide (1170), esmaste rannavallide
(1210), pusitaimestuga kivirandade (1220), soolakuliste muda- ja liivarandade (1310), vaikesaarte
ning laidude (1620), rannaniitude (1630%*), pisitaimestuga liivarandade (1640), kuivade nGmmede
(4030), kadastike (5130), lubjarikkal mullal kuivade niitude (6210%*), lubjavaesel mullal liigirikaste
niitude (6270*), loodude (6280%*), sinihelmikakoosluste (6410), niiskuslembeste k&rgrohustute
(6430), puisniitude (6530%*), allikate ja allikasoode (7160), liigirikaste madalsoode (7230),
puiskarjamaade (9070), soostuvate ja soo-lehtmetsade (9080*) kaitse ning Il lisas nimetatud liikide
ja ndukogu direktiivi 79/409/EMU | lisas nimetatud liikide, samuti | lisast puuduvate randlinnuliikide
elupaikade kaitse. Liigid, mille elupaiku kaitstakse, on: kaunis kuldking (Cypripedium calceolus),
madal unilook (Sisymbrium supinum), hallhiljes (Halichoerus grypus), saarmas (Lutra lutra),
viigerhiiljes (Phoca hispida bottnica), voldas (Cottus gobio), teelehe-mosaiikliblikas (Euphydryas
aurinia), suur-mosaiikliblikas (Euphydryas maturna), raudkull (Accipiter nisus), rastas-roolind
(Acrocephalus arundinaceus), jaalind (Alcedo atthis), soopart (Anas acuta), luitsnokk-part (Anas
clypeata), piilpart (Anas crecca), viupart (Anas penelope), sinikael-part (Anas platyrhynchos),
ragapart (Anas querquedula), raakspart (Anas strepera), suur-laukhani (Anser albifrons), hallhani
(Anser anser), viaike-laukhani (Anser erythropus), rabahani (Anser fabalis), hallhaigur (Ardea
cinerea), kivirullija (Arenaria interpres), soorats (Asio flammeus), punapea-vart (Aythya ferina),
tuttvart (Aythya fuligula), merivart (Aythya marila), hilp (Botaurus stellaris), mustlagle (Branta
bernicla), valgeposk-lagle (Branta leucopsis), s6tkas (Bucephala clangula), hiireviu (Buteo buteo),
karvasjalg-viu (Buteo lagopus), niiduridi (Calidris alpina schinzii), suurridi (Calidris canutus),
kovernokk-riidi (Calidris ferruginea), vaikerudi (Calidris minuta), varbridi (Calidris temminckii),
vaiketull (Charadrius dubius), liivatlll (Charadrius hiaticula), mustviires (Chlidonias niger), valge-
toonekurg (Ciconia ciconia), roo-loorkull (Circus aeruginosus), vélja-loorkull (Circus cyaneus), soo-
loorkull (Circus pygargus), aul (Clangula hyemalis), rukkiraak (Crex crex), vaikeluik (Cygnus
columbianus bewickii), laululuik (Cygnus cygnus), kiihmnokk-luik (Cygnus olor), valgeselg-kirjurdahn
(Dendrocopos leucotos), vaike-kirjurdhn (Dendrocopos minor), poldtsiitsitaja (Emberiza hortulana),
tuuletallaja (Falco tinnunculus), lauk (Fulica atra), rohunepp (Gallinago media), jarvekaur (Gavia
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arctica), punakurk-kaur (Gavia stellata), sookurg (Grus grus), merikotkas (Haliaeetus albicilla),
vaankael (Jynx torquilla), punaselg-dgija (Lanius collurio), halldgija (Lanius excubitor), kalakajakas
(Larus canus), tdmmukajakas (Larus fuscus), vaikekajakas (Larus minutus), naerukajakas (Larus
ridibundus), plutt (Limicola falcinellus), vootsaba-vigle (Limosa lapponica), mustsaba-vigle (Limosa
limosa), ndommeldoke (Lullula arborea), mudanepp (Lymnocryptes minimus), tdmmuvaeras
(Melanitta fusca), mustvaeras (Melanitta nigra), vaikekoskel (Mergus albellus), jadkoskel (Mergus
merganser), rohukoskel (Mergus serrator), suurkoovitaja (Numenius arquata), kalakotkas (Pandion
haliaetus), nurmkana (Perdix perdix), kormoran (Phalacrocorax carbo), veetallaja (Phalaropus
lobatus), tutkas (Philomachus pugnax), hallrdhn (Picus canus), raat (Pluvialis apricaria), plii
(Pluvialis squatarola), sarvikpitt (Podiceps auritus), tuttpltt (Podiceps cristatus), hallpdsk-piitt
(Podiceps grisegena), vaikehuik (Porzana parva), tapikhuik (Porzana porzana), rooruik (Rallus
aquaticus), naaskelnokk (Recurvirostra avosetta), kaldapaasuke (Riparia riparia), hahk (Somateria
mollissima), vaiketiir (Sterna albifrons), rausktiir (Sterna caspia), jogitiir (Sterna hirundo), randtiir
(Sterna paradisaea), tutt-tiir (Sterna sandvicensis), voot-pddsalind (Sylvia nisoria), teder (Tetrao
tetrix), tumetilder (Tringa erythropus), mudatilder (Tringa glareola), heletilder (Tringa nebularia),
punajalg-tilder (Tringa totanus) ja kiivitaja (Vanellus vanellus).

Vdinamere hoiuala on arvatud Natura 2000 vorgustikku Vdinamere loodusalana (EE0040002) ja
Vdinamere linnualana (EE0040001).

g
A

a

Siivendatav ala
Kai
oodusdirektiivi elupaigatiip
1630%

6510

Hoiuala
] 111 kaitsekategooria taimeliigi kasvukoht (EELIS)
o pineemguiapn

Joonis 9. Vdinamere hoiuala ja loodusdirektiivi elupaigatiilipide paiknemine planeeringuala
suhtes (EELIS (Eesti looduse infosilisteem), Keskkonnaagentuur seisuga 25.08.2024).
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5.5 Kooslused

5.5.1 Planeeringuala

Loodusdirektiivi elupaigatiilipidest jadb planeeringuala ldhialale rannaniidud (1630*), loopealsed
(6280*) ja Urt-punanupuga niidud (6510). Ldhim rannaniit (1630*) kattub osaliselt planeeritava ala
I6unaosaga. Lahim loopealne (6280*) paikneb planeeringualast ca 75 m kaugusel loode suunas ja
[ahim Grt-punanupuga niit (6510) paikneb ca 70 m planeeringualast 1dane suunas (Joonis 9Torge! Ei
leia viiteallikat.).

Mereelupaikade esinemist sadama akvatooriumis vdi kavandatava slivendatava ala mojupiirkonnas
registreeritud ei ole. Antud mereala on viga pikaajalise sadama tegevuse poolt olnud mdjutatud.

5.5.2 Kaadamispiirkond

EELIS (Eesti looduse infosilisteem), Keskkonnaagentuur elupaikade kaardiandmete alusel
kaadamispiirkonnas loodusdirektiivi mereelupaigad puuduvad. 2006-2008. toimus Vainamere
merepbhja elustiku inventuur EL LIFE projekti “Merekaitsealad Lddnemere idaosas” raames.
Inventuuri raames kaardistatud mereelupaikadest jadb kaadamispiirkonnast u 600 m kaugusele
[Guna suunas veealuste liivamadalate (1110) esinemisala (Joonis 6). Perspektiivse
kaadamispiirkonna mereelupaiga andmed osutusid esmasel analltsil mdjude hindamiseks
puudulikuks. Seega teostati KSH raames mereelupaikade uuring Tartu Ulikooli Eesti mereinstituudi
poolt.

KSH raames labiviidud mereelupaikade uuringu kaigus tuvastati uuringualal Loodusdirektiivi
elupaigatitbi livamadalad (1110) esinemine (Joonis 10). Liivamadalate leviku pindala oli 0,013 km?,
mis moodustas ligikaudu 0,2% uuringuala pindalast.
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N loodusdirektiivi elupaigatiitibid

A« [ liivamadalad (1110)
[ kaadamisala

Q%K/g_ ?

Joonis 10. Loodusdirektiivi elupaigatiilipide levik uuringualal.

HELCOM HUB klassifikatsiooni jargi modelleeriti tasemete 3 kuni 5 levik uuringualal. Kogu
uuringuala merepdhi oli nii varasemate footilise merepdhja leviku modelleerimise tulemuste kui ka
kdesolevas t06s kogutud merepéhja taimestiku andmete alusel footiline. HUB 4. ja 5. tasemete
puhul on naidatud joonistel nii elupaigaklass (joonised Joonis 11, Joonis 13) kui ka ainult vastavate
tasemete elustikuklassid (joonised Joonis 12, Joonis 14). HUB 4. ja 5. taseme elupaikade pindalad
on toodud vastavalt tabelites Tabel 6 ja Tabel 7.

Biotoobikompleksidena on HELCOM-i punasesse raamatusse (HELCOM Red List) kantud
Lidnemeres esinevad loodusdirektiivi (92/43/EMU) elupaigatiiiibid (HELCOM 2013b). Uuringualal
tuvastati loodusdirektiivi elupaigatiilpidest liivamadalate (1110) esinemine uuringualal.
Taiendavalt hinnati HUB 6. taseme elupaikade olemasolu eesmargiga selgitada valja, kas alal esineb
HELCOM-i punase raamatu elupaikasid?’. Proovipunktidest kogutud andmete alusel ei esine
uuringualal HUB 6. taseme punase raamatu elupaikasid.

27 https://helcom.fi/baltic-sea-trends/biodiversity/red-list-of-biotopes-habitats-and-biotope-complexes/biotope-
information-sheets/
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}N\ HUB 3. taseme elupaigad
AA.H. Mudane sete footilises
- vébndis
AA.J. Liiv footilises vodndis
[ kaadamisala

km

Joonis 11. HELCOM HUB 3. taseme elupaikade levik uuringualal.
Tabel 5. HELCOM HUB 3. taseme elupaikade pindalad ja osakaalud uuringualal.

kood nimetus pindala (km?) pindala (%)
AAH Mudane sete footilises voondis 454 67.56
AA.) Liiv footilises voondis 2.18 32.44
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N HUB 4. taseme elustik

A« I 1. Makroepibentos

3. Makroinfauna
[ kaadamisala

km

Joonis 12. HELCOM HUB 4. taseme elupaikade elustiku levik uuringualal.

N HUB 4. taseme elupaik
A AA.H3. Makroinfaunaga
Il mudane sete footilises
voondis

TRE e - = AA.J1. Makroepibentosega
g: liiv footilises voondis

AA.J3. Makroinfaunaga liiv
footilises voéndis

1 kaadamisala
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Tabel 6. HELCOM HUB 4. taseme elupaikade pindalad ja osakaalud uuringualal.

kood nimetus pindala (km?) pindala (%)
AA.H3 Makroinfaunaga mudane sete footilises voondis 4.54 67.56
AAJ1 Makroepibentosega liiv footilises véondis 0.17 2.48
AA.J3 Makroinfaunaga liiv footilises voondis 2.01 29.96
N HUB 5. taseme elustik
A L. infauna karbid

I V. epibentiline segakooslus
[ kaadamisala

0 0.25 0.5 1

km

Joonis 14. HELCOM HUB 5. taseme elupaikade elustiku levik uuringualal.
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N HUB 5. taseme elupaik
A AA.H3L. Infauna karpidega
Il mudane sete footilises
voondis

AA.J1V. Epibentilise

Il segakooslusega liiv footilises
vodndis
AA_J3L. Infauna karpidega
liiv footilises vé6ndis

[ kaadamisala

km

Joonis 15. HELCOM HUB 5. taseme elupaikade levik uuringualal.
Tabel 7. HELCOM HUB 5. taseme elupaikade pindalad ja osakaalud uuringualal.

41

kood nimetus pindala (km?) pindala (%)
AA.H3L Infauna karpidega mudane sete footilises voondis 4.54 67.56
AA.J1V Epibentilise segakooslusega liiv footilises voondis 0.17 2.48
AA.J3L Infauna karpidega liiv footilises voondis 2.01 29.96
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5.6 Elustik

5.6.1 Loomastik, sh linnud
Hiilged

Lahimad Il kaitsekategooria loomaliigi viigerhiilge (Phoca hispida bottnica) EELIS (Eesti looduse
infoslisteem), Keskkonnaagentuuris registreeritud puhkealad (KLO9123890) jaavad sadama
akvatooriumist u 2 km kaugusele ja kaadamispiirkonnast samuti u 2 km kaugusele. Viigerhiilge
modelleeritud toitumisaladest ldhtuvalt jadb sadama akvatoorium alale, kus hiljeste arvukus on
5x5km ruudu kohta 92 (arvukus madal) ja kaadamispiirkonna p&hjapoolses osas 154 ja
IGunapoolses 521 (madal kuni keskmine). Talvitus- ja sigimisalade vaatest jadb sadama akvatooriumi
ala véljaspoole modelleeritud talvitus ja sigimisala ning kaadamispiirkond vdaga madala tahtsusega
alale. Randealade vaatest on akvatooriumi alal hiiljeste arvukus 5x5 km ruudu kohta 88 (arvukus
madal) ja kaadamispiirkonna p&hjapoolses osas 121 ja Idunapoolses 206 (madal)?8.

Kuna hallhiilged voivad kasutada kogu Eesti mereala, siis vdib neid piirkonnas kindlasti esineda, kuid
ei sadama akvatooriumi ega kaadamispiirkonda ei saa pidada hiljeste jaoks esmatdhtsaks alaks?®.
Hallhiiljeste suurimad lesilad paiknevad Vdinamere hoiuala pdhjapoolses osas — Selgrahul ja Hari
kurgu karidel. Piirkonna teistes osades arvukate loomadega kogumeid ei ole, kuid kogu piirkond on
sellele liigile toitumisalaks ja randekoridoriks, kus Uksikuid isendeid vdib naha kogu jaavabal
perioodil. Poegimispiirkonnaks on peamiselt Hiiumaast pdhjapool asuvad ajujdavaljad. Jaa
puududes soojadel talvedel on hiilged poeginud Selgrahul ja voimalik et ka Eerikulaiul Hari kurgu
IGunaosas, kuna sealt on péarast poegimisperioodi I6ppu leitud surnult noori hallhllgepoegi3°.

Linnud

EELIS (Eesti looduse infoslisteem), Keskkonnaagentuur andmetel sadama piirkonnas ja
kaadamispiirkonnas kaitsealuste linnuliikide elupaiku registreeritud ei ole. Eesti mereala
planeeringu taustaandmete alusel on samas kogu Vainamere piirkond, sh nii sadama akvatoorium
kui kaadamispiirkond linnustiku sensitiivsed alad.

PlutoF platvormi linnuvaatluste andmetel on Heltermaa sadama piirkond linnurikas. Vaatlused
vahemikus 2020-2023. a on esitatud Tabel 8-s. Arvukamalt ja korduvalt on vaadeldud kajakaid,
koskleid, kihmnokk-luiki, sinikael-parte ja rddstapaasukesi.

Tabel 8. PlutoF platvormi linnuvaatlused Heltermaa sadama piirkonnas.

28.08.2023 Cygnus olor Kihmnokk-luik p 2
28.08.2023 Cygnus olor Kihmnokk-luik p 6
28.08.2023 Phalacrocorax carbo Kormoran p 1
28.08.2023 Larus marinus Merikajakas p 4
28.08.2023 Larus argentatus Hobekajakas p 2
28.08.2023 Larus canus Kalakajakas p 4
28.08.2023 Larus ridibundus Naerukajakas p 2
28.08.2023 Ardea cinerea Hallhaigur p 1
28.08.2023 Motacilla alba Linavastrik p 3

28 https://mereala.hendrikson.ee/kaardirakendus.html

29 MTU Pro Mare. 2019. Eesti mereala planeering: Hiiljeste leviku ja merekasutuse hinnang. Rakendusliku uuringu
lepingu NR 1.9-1/404-1 aruanne.

30 viinamere hoiuala mereosa, Kadakalaiu viigerhiilge, Pujuderahu hallhiilge ja Selgrahu hallhiilge pisielupaikade
(osa Vainamere linnu- ja loodusalast) kaitsekorralduskava 2013-2022
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Vaatluse aeg m&m—m-mm

28.08.2023
28.08.2023
29.05.2023
29.05.2023
29.05.2023
29.05.2023
28.05.2023
23.05.2023
10.05.2023
14.02.2023
04.11.2022
04.11.2022
04.11.2022
04.11.2022

19.10.2022
07.08.2022
07.08.2022
07.08.2022
07.08.2022
10.06.2022
08.06.2022
08.06.2022
08.06.2022
04.06.2022
04.06.2022
04.06.2022
04.06.2022
26.10.2021
26.10.2021
26.10.2021
26.10.2021
26.10.2021
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26.10.2021

26.10.2021
26.10.2021

01.06.2021
01.06.2021
01.06.2021
01.06.2021
01.06.2021
14.05.2021
14.05.2021
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Hirundo rustica
Ardea alba
Phalacrocorax carbo
Turdus merula

Larus canus
Delichon urbica
Carduelis carduelis
Carpodacus erythrinus
Delichon urbicum
Mergus merganser
Larus argentatus
Parus major
Phalacrocorax carbo
Chroicocephalus
ridibundus
Bombycilla garrulus
Hirundo rustica
Delichon urbicum
Apus apus
Phalacrocorax carbo
Larus marinus
Sturnus vulgaris
Oenanthe oenanthe
Delichon urbicum
Oenanthe oenanthe
Haematopus ostralegus
Mareca strepera
Delichon urbicum
Larus ridibundus
Bucephala clangula
Anas platyrhynchos
Ardea cinerea

Larus canus

Larus argentatus
Larus marinus
Mergus serrator
Cygnus olor

Branta bernicla  subsp.

bernicla
Motacilla alba

Branta bernicla  subsp.

bernicla

Fringilla coelebs

Parus major
Carpodacus erythrinus
Carduelis cannabina
Delichon urbicum
Parus major
Oenanthe oenanthe

Suitsupaasuke
Hobehaigur
Kormoran
Mustrastas
Kalakajakas
Raastapadsuke
Ohakalind
Karmiinleevike
Raastapadsuke
Jadkoskel
Hobekajakas
Rasvatihane
Kormoran
Naerukajakas

Siidisaba
Suitsupaasuke
Raastapaadsuke
Piiritaja
Kormoran
Merikajakas
Kuldnokk
Kivitdks
Raastapaasuke
Kivitdks

Merisk
Raakspart
Raastapaasuke
Naerukajakas
Sotkas
Sinikael-part
Hallhaigur
Kalakajakas
Hobekajakas
Merikajakas
Rohukoskel
Kihmnokk-luik
Mustlagle

Linavastrik
Mustlagle

Metsvint
Rasvatihane
Karmiinleevike
Kanepilind
Raastapadsuke
Rasvatihane
Kivitaks
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22.05.2020 Phoenicurus ochruros Must-lepalind s 1
22.05.2020 Sylvia communis Pruunselg- s 1
pddsalind
22.05.2020 Fringilla coelebs Metsvint s 1
22.05.2020 Phoenicurus phoenicurus Lepalind s 1
05.03.2020 Larus argentatus Hobekajakas p 2
05.03.2020 Larus marinus Merikajakas p 1
26.02.2020 Bucephala clangula Sotkas p 2
26.02.2020 Larus argentatus Hobekajakas p 8
26.02.2020 Larus canus Kalakajakas p 17
26.02.2020 Clangula hyemalis Aul p 52
26.02.2020 Mergus merganser Jaakoskel p 80
26.02.2020 Larus ridibundus Naerukajakas p 7
09.02.2020 Melanitta nigra Mustvaeras p 40
05.01.2020 Mergus merganser Jaakoskel p 32
05.01.2020 Bucephala clangula Sotkas p 2
05.01.2020 Clangula hyemalis Aul p 3
05.01.2020 Larus marinus Merikajakas p 1
05.01.2020 Anas platyrhynchos Sinikael-part p 45
05.01.2020 Larus canus Kalakajakas p 27
05.01.2020 Larus ridibundus Naerukajakas p 16
05.01.2020 Larus argentatus Hobekajakas p 2

LIFE-projekti “Merekaitsealad Lddnemere idaosas” raames uuriti Vainamere merelinnustikku
aastatel 2005—-2008 ja koostati ka hinnangud merelinnustiku ja haudelinnustiku kohta. Vainameri
tervikuna on oluliseks randepeatuspaigaks paljudele veelindudele. Kuna ta paikneb vahetult Ida-
Atlandi randeteel, siis peatub siin kevadrandel vdhemalt 0,5 miljonit veelindu, sigisrandel ja
sulgimisperioodil on peatujate hulk vdiksem (sajad tuhanded). Suurkogumeid (summaarselt
50 000-100 000 isendit) moodustavad 7 liiki (valgep&sk-lagle, viupart, merivart, aul, mustvaeras,
sotkas ja lauk e vesikana). Kaitsekorralduslikult on olulised 22 liiki (moodustavad rahvusvaheliselt
tahtsaid kogumeid), neist omakorda esmatahtsad 7 liiki — vaikeluik, laululuik, hallhani, valgepdsk-
lagle, soopart, punapea-vart ja merivart (Vdinamerel randetee asurkonnast >10%). Suurima
looduskaitselise vaartusega linnuliikideks on vaikeluik (Cygnus columbianus bewickii), kelle arvukus
kilnib kuni 10 000 isendini, hallhani (Anser anser) (12 000), soopart (Anas acuta) (29 000) ja
merivart (Aythya marila) (100 000—150 000), kdik 30-50% randetee asurkonnast. Haudeperioodil
pesitseb Vainamere laidudel ja rannikul Gle 50 linnuliigi, otseselt rannikumerd kasutab toitumisel
neist liikidest paarkiimmend.

Vainameri on oluliseks kevadiseks randepeatuspaigaks naiteks aulile, mustvaerale, tuttvardile ning
votmeliikidele merivardile, valgepdsk-laglele, vaikeluigele ja soopardile. Olulised sulgimiskogumid
on teada haha, kiihmnokk-luige, s6tka ja mustvaera kohta. Sigiskogumid on teadaolevalt
vaiksemad kui kevadkogumid, kuid see pole alati reegliks (n. hallhani moodustab suurkogumeid just
sligisrande ajal. Rahvusvaheliselt tahtsaid randekogumeid moodustavad siigisel ka luiged — vaikeluik
ja kihmnokk-luik. Kuna Vainamere puhul on tegemist madalaveelise sisemerega, mis on
normaalsetel talvedel jadkatte all, siis ei ole see kuigi atraktiivne talvituskoht meil talvituvatele
lindudele.

Veelindude riande- ja talvituskogumite kaardistamiseks on kasutusel terve rida meetodeid.
Konkreetse meetodi kasutamine soltub uurimise eesmargist, uuritavast objektist ja akvatooriumi
iseloomust (ranniku liigendatus, vee sligavus jne). Levinud veelindude seire meetodiks on endiselt
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https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906774
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906774
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906774
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906774
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906775
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906775
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906775
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906775
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906776
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906776
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906776
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906776
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906771
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906771
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/4323674
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906771
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906771
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906772
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906772
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906772
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906772
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906773
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906773
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906773
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3906773
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3864447
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3864447
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3864447
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3864447
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817730
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817730
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817730
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817730
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817731
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817731
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817731
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817731
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817727
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817727
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/4323674
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817727
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817727
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817728
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817728
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817728
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817728
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817729
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817729
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817729
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817729
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817724
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817724
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817724
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817724
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817725
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817725
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817725
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817725
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817726
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817726
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817726
https://app.plutof.ut.ee/observation/view/3817726
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marsruut- ja punktloendused rannikult, kusjuures vaatlejad kasutavad vaatlemisel binokleid ja
vaatlustorusid. Avamerel peatuvate veelindude loendamiseks sobivad siiski vaid laeva- ja
lennuloendused. Kuigi laevaloendusel voib olla mitmeid eeliseid lennuloenduste ees (nditeks on
vOimalik laeva pardalt koguda tdiendavat teavet vaatluspunkti veekeskkonna, veekogu pdhja
iseloomu jne) kohta, takistab meetodi kasutamist t66jou mahukus, koolitatud vaatlejate viahesus
Eestis ja ilmselt ka uuringute korge hind, sest tuleb rentida killalt suuri laevu, sest
viikeujuvvahendid on vaatlusteks ebasobivad. Uheks raskendavaks asjaoluks laevaloendustel saab
tavaliselt vaike vee siligavus. Kuivord Vainamere ndol on tegemist madalaveelise ja saarte rohke
merealaga, siis on sellel alal veelindude loendamiseks sobilikum lennuk. Avamere loenduste
labiviimisel on lennuohutusest ldhtudes normiks kahemootoriliste lennukite kasutamine.
Vainamerel kasutati Eesti Piirivalve Lennusalga TSehhi paritoluga L-410 ja Cessna-172 ja Partenavia
Observer ning Tecnam lennukit.

Loendusmetoodika aluseks on rahvusvaheliselt soovitatud standardid3? 32 ja hilisemad
modifikatsioonid33. Lennuloendusel osaleb enamasti 2—3 kvalifitseeritud linnuvaatlejat. Uks vaatleja
paikneb lennuki vasakul ja teine paremal pardal. Kahe vaatleja lilesandeks on lindude maaramine ja
loendamine ning vaatluste jooksev salvestamine diktofoni. Uks pardavaatlejatest on loendusejuht,
kes on vajadusel raadiosides piloodiga: tdpsustab lennutrajektoori ja muude parameetrite
(lennukérgus- ja kiirus ning poordetrajektoor) vastavust planeeritule. Kolmanda vaatleja
funktsiooniks on pigem loendusmetoodika omandamine (treening) vdi/ja linnukogumite
fotografeerimine. Soovituslik lennukiirus on 185 km/h, lennukdrgus 76 m. Lendamine kdrgemal
raskendab nn kriitiliste liikide (kaurid) avastamist ja madramist. Loendus toimub lennuki m&lemal
pardal kolmel loendusribal, mis véimaldab arvukuse algandmeid absoluutsete tiheduste (linde/km?)
arvutamiseks statistiliselt korrigeerida34. Loendusriba laiuse pusivaks testimiseks on vaatlejail
kasutada nurgamd&dGtjad. Kuna metoodikana kasutati avamere transektloendust (distance
sampling), siis disainiti eelnevalt kogu uurimisala ulatuses transektid. Et véltida voimalikku
paikesepeegelduse mdoju, siis olid transektid orienteeritud pdhja-l6una suunas. Véimaldamaks
mudeli suuremat tapsust voeti transektide vahekauguseks 3 km, mis on minimaalne vahekaugus
kdesoleva metoodika puhul3> (Joonis 16).

Andmetootluse aluseks oli seeria andmetabeleid, mis hilisema analiisi kdigus omavahel seoti.
Pohitabeliteks on vaatlustabel ja lennuparameetrite tabel. Tdiendavalt genereeriti veel lisatabelid,
mis  sisaldavad informatsiooni vaatlustingimuste muutuste kohta (mere seisund,
merepeegeldused). Andmetootiuse osaks on lindude avastatavuse mudeli (detection model)
genereerimine lahtudes distance sampling meetodist. Mudel arvestab iga vaatleja vGimekust linde

31 pihl, S. & Frikke, J. (1992). Counting birds from aeroplane. — In: Komdeur, J., Bertelsen, J. & Cracknell, G (eds.)
Manual for Aeroplane and Ship Surveys of Waterfowl and Seabirds. IWRB Special Publ. No. 19, Slimbridge, UK, p
24-37Prater, A.J. 1979. Trends in accuracy of counting birds. Bird Study 26: 198-200.

32 Camphuysen, K., Fox, T, Leopold, M. & Petersen, I. (2004). Towards standardized seabirds at sea census
techniques in connection with environmental impact assessments for offshore wind farms in the U.K. Royal
Netherlands Institute for Sea Research. 39 pp.

www.offshorewind.co.uk/Downloads/1352 bird survey phasel final 04 05 06.pdf

33 Fox, A.D., Desholm, M., Kahlert, J., Christensen, T.K. & Petersen, I.K. (2006) Information needs to support
environmental impact assessment of the effects of European marine offshore wind farms on birds. - lbis 148
(supplement): 129-144.

34 Buckland ST, DR Anderson, KP Burnham, JL Laake, DL Borchers and L Thomas. (2001). Introduction to Distance
Sampling: Estimating Abundance of Biological Populations. Oxford University Press, 432 pp.

35 petersen, I.K, Fox, A.D. (2005). An aerial survey technique for sampling and mapping distributions of waterbirds
at sea. Department of Wildlife Ecology and Biodiversity, National Environmental Research Institute. 24 pp.
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registreerida kolmel loendusribal eraldi, vottes Uhtlasi arvesse vaatleja poolt registreeritud
vaatlustingimuste muutused (mere seisund, paikese peegeldused jne).

Okoloogiliste parameetritena kasutati mudelis veesiigavust, laevateede paiknemist, jadkaarte,
pinnase temperatuuri, mere soolsust, pdhjabiotoopide- ja pohjasubstraatide kaardikihte. Kevadised
ja sulgimisaegsed lennuloendused Vainamerel viidi labi 25.04.2008, 09.05.2008 ja 12.08.2008.
Talvine loendus toimus 17.02.2016. a. Eesti mereseire kaigus 2021. a Vainamerd ei loendatud, sest
see oli jdatunud. Loendusandmeid modelleeriti vaid 2016. a talviste lennuloenduste puhul.

T
L

Joonis 16. Vdinamere lennuloenduse transektid.

Tabel 9. Viinamere olulisus veelindude koondumispaigana.36

— Osakaal
Arvukus randetee . Prioriteet Prioriteet
. . randetee . .
(isendid) asur- Meri Rannik
asurkonnast
konnast
Kormoran, Phalacr. carbo =~ 10 000 1200 8,3 4-10 c* C
Kihmnokk-luik , Cygnus 8500 2500 3,4 4-11 C C
olor
Vaikeluik, C. 10000 200 50,0 4-5, 10- - A
columbianus* 11
Laululuik, C. cygnus 10 000 590 16,9 3-4, 10- - A
11
Rabahani, Anser fabalis 17 000 6000 2,8 3-4 - C
Suur-laukhani, A. 22000 10 000 2,2 3-4 - C
albifrons

36 poolpaksus kirjas EL Linnudirektiivi | Lisa liigid.
*A-C — Vainamere olulisus liigile rdndepeatuspaigana (on arvestatud liigi kaitsekorralduslikku tahtsust, Vdinamere
osakaalu randetee asurkonnast ja liigi arvukust Vainamerel); A-ilioluline; B- oluline; C- vdhem oluline
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% Osakaal
Arvukus randetee Prioriteet Prioriteet
(isendid) asur- s Meri Rannik
asurkonnast
konnast

Vdike- 30 110 0,3 4 - A
laukhani,A.erythropus
Hallhani, Anser anser 12 000 250 48,0 3-9 A A
Valgepdsk-lagle, Branta 90 000 4200 21,4 4-5, (9- - A
leucopsis 10)
Viupart, Anas penelope 50 000** | 15000 3,3 3-5,(10) - B
Raakspart, A. strepera 2500 600 4,2 (4-5), 8- - C

10
Piilpart, A. crecca 22 000 5000 4,4 3-5,9-10 - B
Sinikael-part,A. 20 000 20 000 1,0 3-11 - C
platyrhynchos
Soopart, A. acuta 29 000 600 48,3 3-4,(9) - A
Ragapart, A. querquedula 2500 20 000 0,1 4-5 - -
Luitsnokk-part, A. 2500 400 6,3 4,8-9 - B
clypeata
Punapea-vart, Aythya 40000 3500 11,4 4 - A
ferina
Tuttvart, A. fuligula 100000 @ 12000 8,3 4,9-10 - A
Merivart, Aythya marila 110000 3100 35,5 4-5, (10- A A

11)
Hahk, Somateria = 10 000 7600 1,3 3-4,6- A-B
mollissima 8,(9-11)
Aul, Clangula hyemalis 50 000 20 000 2,5 3-5, (10- A

11)
Mustvaeras, Melanitta = 80 000 16 000 5,0 4-5, 7-8, A
nigra (9-10)
Témmuvaeras, M. fusca 10 000 10 000 1,0 3-5, (7- B

10)
Sotkas, Bucephala | 70 000 11 500 6,1 3-11 A A
clangula
Vaikekoskel, Mergus 1000 400 2,5 4,10 A
albellus
Rohukoskel, M. serrator 2000 1700 1,2 4-5,9-10 B B
Jadkoskel, M. merganser 2000 2700 0,7 3-4,9-11 C C
Lauk, Fulica atra 50 000 17 500 2,9 4,9-10 A

Kevadrdnne

Veelindude kevadist koondumist Vainamerre on uuritud Gsna pdhjalikult kuigi tuleb mainida, et
viimasel ajal pole Vdinamerel lennuloendusi tehtud ning andmed péarinevad pdhiliselt 2008 aastast.
Arvukamate liikide koondumisalade levik projektialal ja Idhikonna akvatooriumites on esitatud
Joonis 17-Joonis 19. Joonised néitavad eelkdige Vdinamere madalveelise akvatooriumi (sligavuseni
30 m) olulisust arktiliste veelindude optimaalse pesitsuseelse fiisioloogilise seisundi tagamisel.
Vainamerel kevadel ,,nuumavatest” lindudest vaarib eelkdige markimist merivart, mustvaeras ja
aul. Kevadel peatub Vainamerel hinnanguliselt 50 000 auli, kellest perspektiivses
kaadamispiirkonnas kohati 5800 isendit (Joonis 17). Teine arvukas peatuja Vainamerel on
mustvaeras, kelle 80 000 isendist peatus perspektiivses kaadamispiirkonnas 1750 isendit (Joonis
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18). Kolmas oluline liik Vdinamerel on merivart kelle koondumisalad jadvad rohkem Vainamere

idakaldale ning perspektiivses kaadamispiirkonnas selle liigi puhul seost ei leitud (Joonis 19).
Merivarti peatub Vainamerel ca 110 000 isendit.

:‘100174000

1 @501-1000
@ 101 - 500
‘@ 51- 100
« 1- 50

@ 1001-6000

@501 - 1000
@ 101 - 500
@ 51- 100

¢« 1- 50O

Joonis 18. Mustvaera levik Vainamerel 2008. a kevadel.
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@ 1 00-8000
@ 501 - 1000
@ 101 - 500
| @ 51- 100
e 1- 50

Joonis 19. Merivardi levik Vdinamerel 2008. a kevadel.

Sulgimine

Vdinameri oma madalate ja arvukate merelahtedega on oluliseks sulgimisalaks kihmnokk-luigele
ning arvukatele uju- ja sukelpartidele. Kéik nad on seotud suures osas Matsalu ja Haapsalu
lahtedega ning Kassari saare mbrusega. Sligavamatel aladel sulgib vaid hahk, kelle ajaloolised
sulgimisalad jaavad rohkem Hari kurgu piirkonda ning sealt pdhja. Perspektiivses
kaadamispiirkonnas haha sulgimist ei taheldatud (Joonis 20).

@301 - 500 > .
@ 101 - 300 ; NP K
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® ’ ) e
[ e & ¢ e o
) - : .
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Joonis 20. Haha sulgimisalad 2008. a suvel.
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Siigisranne

Vastandina arktiliste veelindude kevadrandele, mis labib suures osas Vdinamerd, on siigisranne
sellel alal tunduvalt tagasihoidlikum, sest siigisel jargivad randavad veelinnud randejoont
P&hjarannik—Paldiski—-Tahkuna—Kdpu—-Ladnemere avaosa. See on ka Uheks p&hjuseks miks
sligisrannet Vdinamerel pole pdhjalikumalt kasitletud.

Talvitamine

Vainameri on sisemeri, mis on (imbritsetud mandri ja saartega. See on ka pdhjuseks miks Vdainameri
talvel jaatub ning miks pole seda voetud Eestis talvituvate veelindude loenduse seirenimekirja.
Samas jalle on aastaid kui Vainameri on ka talvel jadvaba ning pakub ideaalseid toitumisvéimalusi
Eestis talvitavatele veelindudele. Nii oli see ka aastal 2016, kui 6nnestus labi viia talvitavate
veelindude loendus lennukilt. Lennuloendusandmed modelleeriti ja saadi tiheduskaardid, mis
naitavad lindude arvukust ruutkilomeeril. Arvukaim talvitaja Vdainamerel oli aul, kelle arvukus ulatus
kuni 200 is/km? ning seda ka planeeritaval kaadamisalal (Joonis 21). Tunduvalt tagasihoidlikumalt
olid esindatud vaerad, kuni 1 is ruutkilomeetril (Joonis 22). PGhjatoiduliste ja kalatoiduliste levikust
ja arvukusest annavad Ulevaate Joonis 23 ja Joonis 24.

Joonis 21. Auli levik ja arvukus 2016. a talvel (is/km?).
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Joonis 22. Vaeraste levik ja arvukus 2016. a talvel (is/km?).

Joonis 23. Pohjatoiduliste veelindude talvine levik ja arvukus 2016. a.
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Joonis 24. Kalatoiduliste veelindude talvine levik ja arvukus 2016. a.
Pesitsemine

Haudeperioodil pesitseb Vainamere laidudel ja rannikul tle 50 linnuliigi, kuid otseselt rannikumerd
kasutab toitumisel neist liikidest paarkiimmend. Viimastest on kaitsekorralduslikult olulised kiimme
liiki, kellest enamus on arvatud ka EL Linnudirektiivi | Lisasse (Tabel 10).

Tabel 10. Viainamere olulisus veelindude haudealana Eestis.37

Ty Osakaal Ee 1e Pric Drio

Kormoran, Phalacrocorax carbo 4000 30,8 4-7 A A
Hallhani, Anser anser 550 78,6 4-7 A A
Valgeposk-lagle, Branta leucopsis 15 9,4 5-7 - A
Merikotkas, Haliaetus albicilla 20 10,0 3-7 A A
Radkspart, Anas strepera 200 10,0 4-6 - B
Rausktiir, Sterna caspia 200 80,0 4-7 A A
Tutt-tiir, S. sandvicensis 500 55,6 5-7 A A
JBgitiir, S. hirundo 200 2,9 5-7 A A
Randiir, S. paradisea 600 6,0 5-7 A A
Vaiketiir, S. albifrons 100 14,3 5-7 A A

37 poolpaksus kirjas EL Linnudirektiivi | Lisa liigid.
*A-C - Vdinamere olulisus liigile pesitsuspaigana (on arvestatud liigi kaitsekorralduslikku tahtsust, Vdinamere
osakaalu Eesti haudeasurkonnast ja liigi arvukust Vdinamerel), kusjuures A-ilioluline; B- oluline; C- vahem oluline
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5.6.2 Kalastik

Nii Heltermaa sadama akvatooriumi piirkonna kui perspektiivse kaadamispiirkonna kalastiku
andmed osutusid esmasel analiilsil mdjude hindamiseks puudulikuks. Seega teostati KSH raames
kalastiku uuring Tartu Ulikooli Eesti mereinstituudi poolt. Kalastiku uurimisel kasutati kahte erinevat
metoodikat.

1.

Kalastiku iseloomustamiseks viidi ldbi pllgid seirevorkudega kahes kohas
kaadamispiirkonnas ja kahes kohas sadama-alal (ihe 66 viltel. Uks vdrgujada koosnes
seitsmest 30 m pikkusest ja 1,8 m k&rgusest vorgust (silmasammud vastavalt 14, 17, 21,5,
25, 30, 33 ja 38 mm) ning Gihest 45 m pikkusest ja 1,8 m kdrgusest sektsioonvdrgust (liheksa
viie meetri pikkust sektsiooni silmasammuga vastavalt 30, 15, 38, 10, 48, 12, 24, 60 ja
19 mm). Tartu Ulikooli Eesti Mereinstituudis kasutusel olev kalaproovide kogumise ja
analliiisi metoodika on vilja tédtatud rannikumere kalastiku seireks32. Seiremetoodikat on
Laanemere piirkondlikele oludele ja kalastiku koosseisule vastavalt hilisemalt taiendatud.
Ihtloloogilise algmaterjali kogumisel kasutatavate pudgivahendite valik ja kasutamine
vastab rahvusvahelistele rannikumere kalastiku seire nduetele3®. Kalastiku seirepuiligi
metoodika on akrediteeritud Eesti akrediteerimiskeskuse poolt (tunnistus nr L179) ja ette
nahtud kalastiku liigilise koosseisu, arvukuse ja biomassi madramiseks Eesti merealadel.
Kdigis jaamades mdddeti vorkude ndudmise ajal 0,5 m sligavuselt merevee temperatuur,
vee labipaistvus Secchi ketta meetodil, maarati tuule suund ja hinnati selle tugevust.
Vastavalt metoodikale mdddeti ja kaaluti Heltermaa seiret6ddel kdik saagis olnud kalad liigi
tapsusega. Hindamaks hingu ja voldase esinemist uuringualadel, viidi 1abi kdigi ro6vkalade
maosisu analtus. Tood viidi labi 28-29.07.2023.

Kaitsealuste  vaikesemdodtmeliste  kalaliikide  tuvastamiseks viidi ldbi  pllgid
vdiksemOotmeliste kalaliikide tabamiseks sobiva metoodikaga Heltermaa sadama
piirkonnas 0,3-0,5 m siigavusel. Uhe 66 viltel puiti Ghte jadasse piiligile asetatud
kadiskatega (silmasamm 3 mm, 10 tk) ja nakkevérkudega (2 tk, pikkus 10 m, silmasamm
6,25 mm). Ohtul parast paikseloojangut piititi maimunoodaga (silmasamm 2-10 mm, tiiva
pikkus 15 mm) ning likkekahvaga (silmasamm 3 mm, laius 1,1 m), kummagagi tehti neli
kordust. Ohtul m&ddeti proovipunktis merevee temperatuur ja soolsus, maarati tuule suund
ja hinnati selle tugevust. To6d viidi 1abi 06—07.06.2023.

Seirepuitkide asukohad on toodud Joonis 25 ja Joonis 26 ning taustaandmed Tabel 11.

38 Thoresson G. 1996. Guidelines for coastal monitoring. Kustrapport 1: 1-35
39 HELCOM. 2015. Guidelines for coastal fish monitoring sampling methods of HELCOM
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Joonis 25. Seirepiiiikide asukohad (HO, H1, H2) Heltermaa sadama piirkonnas (aluskaart: Maa-
amet).

Joonis 26. Seirepiiiikide asukohad (K1, K2) kaadamispiirkonnas (aluskaart: Maa-amet).

Tabel 11. Seirepiiiikide taustaandmed. HO — vdikesemootmeliste kalaliikide proovipunkt; H1 ja H2
— seirepiiligid Heltermaa sadamas; K1 ja K2 - seirepiiiigid kaadamispiirkonnas.

Aeg Proovi- N E Siigavus Veetemp Libipaistvus/ Tuule
punkt soolsus suund ja
tugevus
6/7.06.2023 HO 58,863982 23,048735 0,3-0,5m  15,8°C 6,9 %o SW 3 m/s
28/29.07.2023 H1 58,86588 23,05168 3,5m 19,6°C 2m SW 6 m/s
H2 58,86514 23,05044 2,5m 19,5°C 2m SW 6 m/s
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Aeg Proovi- N E Sligavus Veetemp Libipaistvus/ Tuule
punkt soolsus suund ja
tugevus
K1 58,86501 23,22991 8,5m 18,0°C 2,3m SW 6 m/s
K2 58,86488 23,25632 8,5m 18,0°C 2,3m SW 6 m/s

Seirevorkudega tabati 424 isendit 15 kalaliigist (Tabel 12, Tabel 13). Sadama-alal tabati 277 isendit
kokku kiimnest liigist, kaadamisalal 147 isendit 11 liigist. Neist ainult sadama-alal esinesid sdinas ja
viidikas; ainult kaadamisalal kilu, koha, meritint, teib ja vimb. Nagu ka teistele rannikumere
piirkondadele viimase aasta jooksul omane, oli nii sadama- kui kaadamisalal saagis esindatud
vintraim, keda uldjuhul kohatakse vaga harva.

Heltermaa sadama-alal oli domineerivaks liigiks ahven. Bentopelaagilistest merekaladest oli
esindatud rdim, demersaalsetest liikidest lest ja voorliik Umarmudil. Bentopelaagilistest
mageveekaladest oli lisaks ahvenale kérge ka sarje saagikus ning sadama-alale iseloomulikult ka
viidika oma.

Samal perioodil Hiiumaa kalastiku pusiseirealal Soonlepa lahe piirkonnas sama metoodikaga labi
viidud seireplikides oli samuti domineerivaks liigiks ahven, kelle nii numbriline kui kaaluline
saagikus oli mdlemal uurimisalal samas suurusjargus. Ka teise ahvenlase, kiisa, saagikus oli sarnane.
Vdlja arvatud sarje rohkearvuline esinemine Heltermaal, olid saakide liigilised koosseisud Heltermaa
ja Soonlepa lahe seireplilikides vorreldavad.

Kaadamisalal oli Ulekaalukalt saagikaimaks liigiks demersaalse eluviisiga mageveeliik nurg,
moodustades nii arvuliselt kui kaaluliselt ca 2/3 saagist. Saagikuselt jargmine liik oli tmarmudil, kes
isendite arvu jargi moodustas 20% saagist. Bentopelaagilistest merekaladest oli esindatud raim,
pelaagilistest merekaladest kilu ja demersaalsetest liikidest lisaks Gmarmudilale ka lest.
Suuremamddtmelistest mageveekaladest esines saagis koha, siirdekaladest oli esindatud meritint.

Tabel 12. Seirepiiiikide arvuline koosseis. H1 ja H2 — seirepiiligid Heltermaa sadamas; K1 ja K2 —
seirepiiligid kaadamispiirkonnas.

Liik H1 H2 K1 K2 Kokku
ahven Perca fluviatilis 69 51 1 8 129
kiisk Gymnocephalus cernua 13 2 1 2 18
kilu Sprattus sprattus 2 3 5
koha Sander lucioperca 2 8 10
lest Platichthys sp 1 3 4
meritint Osmerus eperlanus 1 1
nurg Blicca bjoerkna 1 1 22 45 69
raim Clupea harengus membras 1 3 3
sdinas Leuciscus idus 1
sarg Rutilus rutilus 59 20 1 80
teib Leuciscus leuciscus 1 1
viidikas Alburnus alburnus 14 15 29
vimb Vimba vimba 1 1
vintrdaim Alosa Fallax 1 1 1
tiimarmudil Neogobius melanostomus 15 8 30 11 64
Kokku 174 103 67 80 424
Liikide arv 9 10 11 9 15
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Tabel 13. Seirepiiiikide kaaluline koosseis (g). H1 ja H2 — seirepliligid Heltermaa sadamas; K1 ja

K2 — seirepiiligid kaadamispiirkonnas.

Liik
ahven
kiisk

kilu
koha
lest
meritint
nurg
raim
sdinas
sarg
teib
viidikas
vimb
vintrdaim
timarmudil
Kokku

Perca fluviatilis
Gymnocephalus cernua
Sprattus sprattus

Sander lucioperca
Platichthys sp

Osmerus eperlanus

Blicca bjoerkna

Clupea harengus membras
Leuciscus idus

Rutilus rutilus

Leuciscus leuciscus
Alburnus alburnus

Vimba vimba

Alosa Fallax

Neogobius melanostomus

H1
5320,8
491

265,1
41,9
198,5
5272,2

308,2
134,5

396,8
12 429,0

H2
4656,2
30,5

67

24,6
104,6
148,6

1973,9

306,8
149,3

294,7
7756,2

K1
68,7
33,7
24,3
133,2
297,3
25,3
2102,1

82

73,7

228

1106,4
4174,7

K2
659,6
63,2
40,5
598,7

4821

217,4

252,5
130,6
519,4
7302,9

Kokku
10 705,3
618,4
64,8
7319
364,3
25,3
7212,8
228,5
347,1
7463,5
73,7
615,0
480,5
414,4
2317,3
31662,8

Viikesem&otmeliste kalaliikide tabamisele suunatud piikides madalas kaldavoéndis (0,3-0,5 m)
tabati kokku kuus liiki (Tabel 14). 99% tabatud isendite koguarvust moodustas ogalik (Joonis 27).
Suhteliselt rohkemaarvuliselt, aga suurusjarkude vorra vahem, olid saagis esindatud imarmudil ja
luukarits. Kéik tabatud liigid on kivise-liivase substraadiga litoraaliosas tavalised, sellele merealale

iseloomulik oli sdina esinemine saagis*°.

40 Eschbaum R, Spilev H, Jiirgens K, Hommik K, Arula T, et al. 2023. Eesti kalandussektori riikliku todkava tditmine
2022-2024. aastal (riigihange viitenumbriga 240365). To6v6tulepingu nr4-1/22/14 16pparuanne 2022 aasta kohta.

Osa: Rannikumere kalad, Tartu Ulikooli Eesti mereinstituut, Tartu.
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Joonis 27. Ogalikud 0,5 m siigavuses piiiigile asetatud vidikese silmasammuga nakkevorgus
Heltermaa sadama piirkonnas (Foto: K. Kurina).

Kuigi biotoop vdiks sobida EL loodusdirektiivi Il lisas** toodud liigile vBldasele (Cottus gobio), ei
tabatud seda Uhegi piilgivahendiga. Loodusdirektiivi Il lisa liigile hingule (Cobitis taenia) selline
biotoop pigem ei sobi ning Uhtegi isendit ka ei tabatud. Samuti ei leitud hinku ega vbldast ahvena ja
teiste rodvkalade maosisude anallisi kaigus.

Tabel 14. viikesemddtmeliste kalaliikide proovivétu tulemused.

Liik Tabatud isendite koguarv
luukarits Punagitius pungitius 30
ogalik Gasterosteus aculeatus 10 697
pisimudilake Pomatoschistys microps 2
sdinas Leuciscus idus 1
viidikas Alburnus alburnus 5
timarmudil Neogobius melanostomus 38
Kokku 10773

2010.a kevadel labi viidud seirepllkide kaigus esines rdim saakides rohkemaarvuliselt
olemasolevast sadamast pdhja pool*’.. See on kooskdlas rdime potentsiaalsete koelmualade
modelleerimisel saadud tulemustega (Joonis 28).

Teised, nii pudgis esinenud kui llejdanud piirkonda asustavad kalaliigid vdivad kevadperioodil
teoreetiliselt kudeda nii sadama- kui ka kaadamisalal, kuigi koelmute esinemine planeeritaval
kaadamisalal on seal valitsevate loodulike tingimuste tottu vdaga vahe tdenaoline. Uuritud alad
asuvad ka kalade potentsiaalsetel randeteedel koelmutele (Joonis 29).

41 Ndukogu direktiiv 92/43/EMU - https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX%3A01992L0043-
20130701

42 Eschbaum R, Saks L. 2010. Heltermaa sadama rekonstrueerimise stivendus- ja kaadamisto6dega seotud seire
teostamine: kalastiku seire 2010. Lepingulise t86 aruanne, Tartu Ulikooli Eesti mereinstituut
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Joonis

<0.17
<0.26
<0.36
<0.48
<0.59
<0.72
<0.85

28.

Haapsall

Ridime potentsiaalsed koelmualad Heltermaa sadama ka

kaadamispiirkonna piirkonnas*.

N

A

Mag ja sii e i (stigavus < 5m)

Toostuslikult oluliste merekalade potentsiaalsed koelmualad (stigavus < 15 m),

Kaadamisala

*  Kalastiku seirepuigid

perspektiivse

Joonis 29. Rannikumeres kudevate kalaliikide modelleeritud potentsiaalsed koelmualad

Heltermaa sadama ja perspektiivse kaadamispiirkonna piirkonnas vastavalt siigavusele®.

43 https://gis.sea.ee/pw4b/adrienne/IL_map

44 https://mereala.hendrikson.ee/kaardirakendus.html
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5.6.3 Pohjaelustik

Heltermaa sadama akvatooriumi piirkonna pd&hjaelustik on olnud sadama tegevuse poolt
pikaajaliselt mojutatud ning alal ei ole oodata pdhjaelustiku poolest vadartuslike alade esinemist.
Perspektiivse kaadamispiirkonna pd&hjaelustiku andmed osutusid esmasel analiilisii mdjude
hindamiseks puudulikuks. Seega teostati KSH raames p&hjaelustiku uuring Tartu Ulikooli Eesti
mereinstituudi poolt.

Andmed pohjasubstraadi ja pohjaelustiku parameetrite kirjeldamiseks koguti valitoodel 14. — 17.
augustil 2023. a.

Merepdhja substraaditiilipide ning pdhjataimestiku ja —loomastiku katvuse hindamiseks kasutati
allveevideoslisteemi (nn drop-kaamera), mis koosneb veealusest videokaamerast ning paadis
olevast salvestusseadmest ja ekraanist. Igas proovipunktis salvestatud videoldigud anallsiti hiljem
visuaalselt arvutimonitorilt vaadatuna. Videopildilt hinnati pdhjataimestiku Gldkatvus,
pbhjataimestiku ja —loomastiku liikide/rihmade katvused ja pdhjasubstraadi tiilipide katvused
protsentuaalselt. Katvushinnangute puhul tuleb silmas pidada, et tuvastada on vdimalik ainult
suuremootmelisi taimi ja loomi ja seet6ttu on véimalik kirjeldada eelkdige koosluse dominantliike.

Biomassiproovid merepdhjalt koguti Van Veen-tiilpi phjaammutajatega (proovivétu pindala 0,026
m?). Kogutud proovid pesti merel nailonsdeltel, mille vdrgusilma diameeter on 0,25 mm, et
eemaldada peenliiv ja muda. Valitoddel pakiti proovid kilekottidesse, varustati etikettidega ning
sailitati -20°C juures kuni nende laboratoorse analiiisini.

Proovipunkti kiilastamisel merel margiti valiprotokolli punkti geograafilised koordinaadid. Kuna
proovipunktis viibimisel esineb peaaegu alati teatud maaral triivi, siis videosalvestuse ajal margiti
Ules nii videosalvestuse algus- kui |6pukoordinaadid kasutades Garmin GPSmap 62s seadet.
Taiendav tapsem (viga < 1 m) georefereerimine toimus Trimble R1 GNSS seadme abil, millega logiti
koikide videosalvestuste trajektoorid. Tapsemad asukohamadarangud olid vajalikud andmete
sidumiseks sonaripdhiste andmetega.

Valitoodel kilastati 33 proovipunkti, millest kdigis teostati katvushinnangud ja 11 proovipunktis
koguti biomassiproovid.

Biomassiproovide analiiiis toimus Tartu Ulikooli Eesti Mereinstituudi merebioloogia osakonna
akrediteeritud laboris (Eesti Akrediteerimiskeskuse tunnistus L17945) vastavalt kvaliteedististeemi
juhenditele. Anallilisi meetodid on koosk&las HELCOM-i soovitustega (HELCOM 2017). Laboris
proovid sulatati ja eristati koik pohjaelustiku organismid liigiti véi madalaima voimaliku
taksonoomilise tasemeni kasutades vajadusel mikroskoope ja erinevaid maarajaid. Kirpvahkide
Gammarus noorjargud (kehapikkus < 5 mm) maarati perekonna, surusddsklaste vastsed
(Chironomidae) sugukonna, vaheharjasussid (Oligochaeta) alamklassi ja karpvahid (Ostracoda)
klassi tasemeni. Niitjad pruunvetikad Pylaiella littoralis ja Ectocarpus siliculosus voivad olla
maaratud grupina ,,Pylaiella/Ectocarpus”. Ulejaanud taksonid maarati liigini. Iga loomaliigi biomass
kuivkaaluna madrati parast kuivatamist vahemalt 48 h 60 °C juures ja iga taimeliigi biomass
kuivkaaluna parast vahemalt kahenaddalast kuivatamist 60 °C juures. PShjaelustiku liikide biomass
kuivkaalus arvutati imber 1 m? kohta. Kdik katvus- ja biomassiandmed sisestati Tartu Ulikooli Eesti
mereinstituudi pdhjaelustiku andmebaasi.

Kaartide loomiseks kasutati lisaks merepdhja proovide kogumisele ka mitmekiirelist sonarit ja
matemaatilist modelleerimist, sest ainult proovipunktide kilastamine ei vbimalda luua ruumiliselt
katkematuid kaardikihte. Sonari kasutamine vdimaldab vorreldes ainult merepdhja punktvaatlustel
pohineva kaardistamisega vaga palju suuremat tapsust: sonariga kogutud andmed vdimaldavad

45 http://www.eak.ee/dokumendid/pdf/kasitlusala/L179.pdf

) 60
LEMMA

—~


http://www.eak.ee/dokumendid/pdf/kasitlusala/L179.pdf

Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

palju tdpsemalt ennustada elustiku ja elupaikade levikut merepdhja punktvaatluste vahelisel alal.
Sonariga on voimalik koguda kahte tiilipi andmeid — sligavus ja tagasipeegeldunud akustilise signaali
intensiivsus (edaspidi ,tagasihajumine®). Sitigavus on merepShja elustiku ja elupaikade
kaardistamisel kdige olulisem keskkonnamuutuja kahel pohjusel: 1) kdikide taimeliikide ja paljude
loomaliikide levik on seotud sligavusega, 2) sligavusandmetest on vGimalik arvutada merepdhja
ndlvakaldeid ja konarlikkust, mis peegeldavad merepd&hja substraadi omadusi ja labi selle elustiku
ja elupaikade levikut. Tagasihajumine v@imaldab hinnata merepdhja omadusi, sest helilaine
sumbumine ja peegelduse tugevus soltub substraadi materjalist ja pinna struktuurist.

Katvusproovides tuvastati kokku neli pohjaelustiku taksonit, millest kolm olid taime- ja Uks
loomastikutakson (Tabel 15). K&ige levinumaks liigiks oli niitjas punavetikas Vertebrata fucoides,
mida esines le 70% proovipunktidest (Tabel 16). Rohkem kui pooltes proovipunktides esines agarik
(Furcellaria lumbricalis). Ainsa loomaliigina tuvastati katvusproovides tavaline téruvahk
(Amphibalanus improvisus).

Tabel 15. Pohjaelustiku taksonite esinemine, siigavuse miinimum ja maksimumvaartused ning
katvuse keskmised ja maksimumvadartused katvushinnangute pohjal. Keskmine katvus on
arvutatud ainult nende proovipunktide p6hjal, milles vastav liik esines.

esinemine sligavus, sligavus, katvus, katvus,
(%) miinimum  maksimum keskmine maksimum
(m) (m) (%) (%)

taimestik
Battersia arctica 15.2 8.5 8.7 1 1
Furcellaria lumbricalis 54.5 8 9.1 1.4 5
Vertebrata fucoides 72.7 8 9.1 4.7 10
loomastik
Amphibalanus improvisus 27.3 8 9.1 14 5

Biomassiproovidest leiti kokku 26 erinevat pdhjaelustiku taksonit, millest seitse olid taime- ja 19
loomataksonid (Tabel 16). Kdige sagedamini esinevateks liikidest (sagedus > 30%) olid tavaline
harjasliimukas (Hediste diversicolor), lamekeermene vesitigu (Peringia ulvae), balti lamekarp
(Macoma balthica), liiva-uurikkarp (Mya arenaria) ja vdheharjasussid (Oligochaeta). KGrgeimate
maksimaalsete biomassidega liigid olid loomastikust s66dav rannakarp (Mytilus trossulus) ja balti
lamekarp (Macoma balthica) ning taimestikust agarik (Furcellaria lumbricalis) ja niitjas punavetikas
Vertebrata fucoides (Tabel 16).

Mitte Ukski leitud liikidest ei kuulu HELCOM punase raamatu (Red List) pOhjaloomastiku4® ega
p&hjataimestiku4’ ohustatud liikide nimekirja (kategooriad CR, NE, VU, NT).

Tabel 16. Pohjaelustiku taksonite esinemine, siigavuslevik, biomassi keskmised ja
maksimumvairtused biomassiproovide pohjal. Keskmine biomass on arvutatud ainult nende
proovipunktide pohjal, milles vastav takson esines.

takson esinemine sligavus, sligavus, biomass, biomass,
(%) miinimum  maksimum keskmine maksimum

(m) (g/m?) (g/m?)

taimestik

Battersia arctica 9.1 8 8.6 1.0285 2.166

Ceramium tenuicorne 6.1 8 8.1 0.0114 0.019

Coccotylus truncatus 27.3 8 9.1 0.3884 3.1274

Furcellaria lumbricalis 9.1 8 9.1 5.1401 14.0828

46 https://helcom.fi/baltic-sea-trends/biodiversity/red-list-of-baltic-species/red-list-of-benthic-invertebrates/
47 https://helcom.fi/baltic-sea-trends/biodiversity/red-list-of-baltic-species/red-list-of-macrophytes/
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PylaiellaEctocarpus
Vertebrata fucoides
Zostera marina*
loomastik
Amphibalanus improvisus
Cerastoderma glaucum
Corophium volutator
Cyanophthalma obscura
Ecrobia ventrosa
Gammarus salinus
Gammarus spp., juv.
Halicryptus spinulosus
Hediste diversicolor
Laomedea flexuosa
Leptocheirus pilosus
Limapontia capitata
Macoma balthica

Mya arenaria

Mytilus trossulus
Nematoda

Oligochaeta

Peringia ulvae
Theodoxus fluviatilis

‘LEMMA

15.2
6.1

6.1

27.3
12.1
21.2
24.2

30.3
9.1
6.1

30.3
33.3
6.1
6.1
33.3
33.3

8.7
8.6

8.7
9.1
8.7
9.1
9.1
8.1

8.6
9.1
8.6
8.6
9.1
9.1
9.1
8.1
8.6
9.1
9.1
8.1

0.095
2.6228
0.2527

0.266
1.2067
0.0456
0.0342
0.3705
0.0836
0.0152
0.0114
0.2607
0.0747
0.057
0.019
8.3942
0.6885
12.3842
0.0361
0.0411
3.9023
0.0456

0.095
7.2922
0.285

0.4788
9.3974
0.1368
0.1178
0.741
0.0836
0.0152
0.0114
0.8854
0.133
0.0836
0.019
22.7164
3.3098
24.7266
0.0532
0.0836
6.7146
0.0456
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Amphibalanus improvisus Battersia arctica Ceramium tenuicorne Cerastoderma glaucum Coccotylus truncatus
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Joonis 30. Katvusproovides ja biomassiproovides tuvastatud pohjaelustiku taksonite esinemine
proovipunktides.

Kogu uuringuala merepdhi asus footilises tsoonis ehk sobiva subsraadi olemasolul vdib kdikjal
esineda pohjataimestikku. Vaatamata footilisele pdhjale on sligavus uuringualal enamiku
taimeliikide jaoks siiski liiga suur. Lisaks sligavusele piirab uuringualal taimestiku levikut pehmete
pbhjasetete domineerimine: pehmel substraadil kasvavate taimede (Gistaimed, mandvetikad) jaoks
on piirkonna vee sligavus liiga suur samas kui suurema sligavuslevikuga puna- ja pruunvetikate
kinnitumiseks vajalikku kdva pdhjasubstraati on vaga vahe. Seetdttu oli pdhjataimestiku ohtrust
naitav Uldkatvus uuringualal madal (Joonis 31). K&rgemad pdhjataimestiku tildkatvuse vaartused (>
5%) olid levinud uuringuala kirdenurgas (Joonis 31), mis oli Ghtlasi uuringuala kdige madalam
piirkond. Selles piirkonnas oli levinud ka agarik (Joonis 32). Kdige laiema levikuga taimeliik, niitjas
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punavetikas Vertebrata fucoides, oli madalate katvuse vaartustega uuringualal laialdaselt levinud ja

esines kdikjal, kus leidus kdva p&hjasubstraati (Joonis 33).

Katvusproovides tuvastatud ainsa loomaliigi, tavalise tdruvahi, levik oli samuti seotud uuringuala

koige madalama kirdeosaga (Joonis 34).

Biomassi dominantliigi balti lamekarbi biomassi levik oli laiguline ja konkreetset mustrit valja tuua
ei saa (Joonis 35).

0

0.25 0.5 1

pohjataimestiku iildkatvus
%

[ kaadamisala

Joonis 31. Pohjataimestiku iildkatvus uuringualal. Rasterpind on saadud modelleerimise

tulemusel. Numbrid naitavad vaartusi proovipunktides.
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N agariku katvus
A "

N 5.7

. 0

[ kaadamisala

Joonis 32. Agariku (Furcellaria Ilumbricalis) katvus uuringualal. Rasterpind on saadud
modelleerimise tulemusel. Numbrid nditavad vaartusi proovipunktides

N Vertebrata fucoides katvus
A "
N 7.7

e o
[ kaadamisala

0 0.25 0.5 1
I S M

Joonis 33. Niitja punavetikat Vertebrata fucoides katvus uuringualal. Rasterpind on saadud
modelleerimise tulemusel. Numbrid naitavad vaartusi proovipunktides.
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N

A

tavalise téruviahi katvus
%
P 8.7

- 0
[ kaadamisala

Joonis 34. Tavalise toruvahi (Amphibalanus improvisus) katvus uuringualal. Rasterpind on saadud

oo pryry

modelleerimise tulemusel. Numbrid naitavad vaartusi proovipunktides.

N

R ST 3 DR 2 — s sat B |
Joonis 35. Balti lamekarbi (Macoma balthica) biomass uuringualal.
modelleerimise tulemusel. Numbrid naitavad vaartusi proovipunktides.
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5.7 Sotsiaalmajanduslik keskkond

Heltermaa sadam on Hiiumaa peamine Gihendussadam mandriga. Heltermaa ja Rohumaa sadamate
vahel toimub regulaarne praamilhendus. Arvestades Hiiumaa turismisektori suurt osakaalu
majandustegevuses, siis esineb ka praamiliikluse puhul margatav tdus suveperioodil. 2022. a
reisijatest kasutas 46% praami suvekuudel.

Saarte Liinid AS 2022. a majandusaasta aruande kohaselt teenindasid Heltermaa-Rohukdla liinil
sadamad 2022. aastal 647 828 reisijat (aastane langus 639 reisijat ehk -0,1%) ja 304 515 sd&idukit
(aastane langus 8401 sGidukit ehk -2,7%). Heltermaa sadamas veeti 144 649 tonni erinevaid kaupu.

5.8 Kultuuriparand

Sadama planeeringualal ei paikne kultuurimalestisi. Maa-ameti geoportaali andmetel paikneb
planeeringualast |dhim kultuurimdlestis 120 m kaugusel lddne suunas (ajaloomalestis
I maailmasodjas hukkunute Ghishaud, registrinumber 30).

Samuti ei jaa sadama planeeringualale parandkultuuriobjekte. Léhim parandkultuuriobjekt jaab
planeeringualast u 50 m kaugusele lddne suunda (Heltermaa piirivalvekordon; kood 205:MMS:001;
objektist vOi tema esialgsest funktsionaalsusest on sailinud 50-90%).

Piirkonna Uheks ajalooparandiks on ka vahetult planeeringuala piiri dares asuv Soonlepa madisale
kuulunud kdrts-teemaja, mille sailinud talliosas tegutseb tana Heltermaa Kasitdomaja.

Perspektiivses kaadamispiirkonnas voi selle mdjualas registreeritud kultuurimalestisi ei paikne.
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6 Kavandatava tegevusega eeldatavalt kaasneva
keskkonnamdju analiilis

Kavandatava tegevusega kaasnevate keskkonnamdéjude esinemise esmane anallis ja
hindamisulatus on paika pandud KSH programmis. Méjuvaldkondi, mille puhul KSH programmis on
satestatud olulise moju puudumine, KSH aruandes ei kasitleta.

6.1 MG&ju Natura 2000 vorgustiku aladele

Natura 2000 on lleeuroopaline kaitstavate alade vorgustik, mille eesmark on tagada haruldaste voi
ohustatud lindude, loomade ja taimede ning nende elupaikade ja kasvukohtade kaitse voi vajadusel
taastada lleeuroopaliselt ohustatud liikide ja elupaikade soodne seisund. Natura 2000 loodusalad
(LoA) ja linnualad4® (LiA) on moodustatud tuginedes Euroopa Liidu ndukogu direktiividele
92/43/EMU (nn loodusdirektiiv) ja 2009/147/EU (nn linnudirektiiv).

Kavandatava tegevuse ala kattub kahe omavahel kattuva Natura 2000 alaga: Vainamere loodus-
(EE0040002) ja linnualaga (EE0040001). Samad Natura 2000 alad kattuvad ka perspektiivse
kaadamisalaga. Tapsemalt on kavandatavat tegevust kirjeldatud kdesoleva aruande peatiikis 2 ning
siinkohal seda ei korrata.

Natura hindamine on menetlusprotsess, mida viiakse l3bi vastavalt loodusdirektiivi 92/43/EMU
artikli 6 10igetele 3 ja 4. Kdesolevas t60s tuginetakse hindamise labiviimisel Euroopa Komisjoni
juhendile ,Natura 2000 aladega seotud kavade ja projektide hindamine. Metoodilised suunised
elupaikade direktiivi 92/43/EMU artikli 6 I18igete 3 ja 4 sitete kohta“4° ja juhendile "Juhised Natura
hindamise labiviimiseks loodusdirektiivi artikli 6 I16ike 3 rakendamisel Eestis">0.

KeHJS-e ning LKS-i alusel toimub Natura hindamine keskkonnamdju (strateegilise) hindamise
menetluse raames. KeHJS § 3 p 2 kohaselt tuleb hinnata keskkonnamdju, kui kavandatakse
tegevust, mis voib (ksi voi koostoimes teiste tegevustega ebasoodsalt mdjutada Natura 2000
vorgustiku ala kaitse-eesmarke. Natura hindamise juures on oluline, et hinnatakse tdendoliselt
avalduvat moju lahtudes Uksnes ala kaitse-eesmarkidest. Tegevuse mdjud loetakse ebasoodsaks,
kui tegevuse elluviimise tulemusena Natura 2000 ala(de) kaitse-eesmarkides nimetatud liikide vGi
elupaigatiiipide seisund halveneb voi tegevuse elluviimise tulemusena ei ole vdimalik kaitse-
eesmarke saavutada ja ala terviklikkust sadilitada. Tegevusloa vdib anda, kui seda lubab Natura 2000
vorgustiku ala kaitsekord ning otsustaja on veendunud, et kavandatav tegevus ei modjuta
ebasoodsalt selle Natura 2000 vorgustiku ala terviklikkust ega kaitse eesmarki (KeHJS § 29 Ig 2).

Natura hindamise esimeseks etapiks on Natura eelhindamine, mille eesmargiks on kavandatava
tegevuse tdendoliste mdjude prognoosimine, mille tulemusena saab otsustada, kas on vajalik
liikuda asjakohase (ehk tdis-) hindamise etappi. Asjakohases hindamises viiakse |abi Natura alale
avalduva toendoliselt ebasoodsa modju detailne hindamine ning kavandatakse vajadusel
leevendavad meetmed. Kaesoleval juhul tehti eelhindamine KSH programmi raames, mille
tulemusena tuvastati, et ldhtuvalt kavandatavast tegevusest ja Natura 2000 alade kaitse-
eesmarkidest ei saadud valistada negatiivse keskkonnamoju esinemist Vainamere loodusala ja
Vdinamere linnuala suhtes. Arvestades kavandatud tegevuse mdjualasid, siis ei ole KSH aruande
koostamisel tuvastatud, et eelhindamise jareldusi oleks vajalik muuta.

Kavandatav tegevus ei ole vajalik Natura 2000 vorgustikku kuuluvate linnu- ja loodusalade kaitse-
eesmarkide saavutamiseks.

48 https://kliimaministeerium.ee/elurikkus-keskkonnakaitse/looduskaitse/natura-2000
49 https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:52021XC1028(02)
50 https://kliimaministeerium.ee/media/4372/download
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6.1.1 Natura alade iseloomustus
Vainamere loodusala

Vdinamere loodusala (EE0040002) kaitse-eesmarkideks on jargmised kaitstavad elupaigatiilibid
nagu veealused lilvamadalad (1110), jogede lehtersuudmed (1130), liivased ja mudased pagurannad
(1240), rannikuldukad (*1150), laiad madalad lahed (1160), karid (1170), esmased rannavallid
(1210), pusitaimestuga kivirannad (1220), merele avatud pankrannad (1230), soolakulised muda- ja
liivarannad (1310), vaikesaared ning laiud (1620), rannaniidud (*1630), pUsitaimestuga liivarannad
(1640), joed ja ojad (3260), kuivad nommed (4030), kadastikud (5130), kuivad niidud lubjarikkal
mullal (*olulised orhideede kasvualad - 6210), liigirikkad niidud lubjavaesel mullal (*6270), lood
(alvarid - ¥*6280), sinihelmikakooslused (6410), niiskuslembesed korgrohustud (6430), lamminiidud
(6450), aas-rebasesaba ja lGrt-punanupuga niidud (6510), puisniidud (*6530), rabad (*7110), allikad
ja allikasood (7160), lubjarikkad madalsood lddne-mddkrohuga (*7210), nérglubja-allikad (*7220),
liigirikkad madalsood (7230), lubjakivipaljandid (8210), vanad loodusmetsad (*9010), vanad
laialehised metsad (*9020), rohunditerikkad kuusikud (9050), puiskarjamaad (9070), soostuvad ja
soo-lehtmetsad (*9080), rusukallete ja jadrakute metsad (pangametsad - *9180), siirdesoo- ja
rabametsad (*91D0) ning lammi-lodumetsad (*91EQ). Il lisas nimetatud liigid, mille isendite
elupaiku kaitstakse, on hallhiljes (Halichoerus grypus), saarmas (Lutra lutra), tiigilendlane (Myotis
dasycneme), viigerhiljes (Phoca hispida bottnica), harilik hink (Cobitis taenia), harilik vSldas (Cottus
gobio), j6esilm (Lampetra fluviatilis), harilik vingerjas (Misgurnus fossilis), emaputk (Angelica
palustris), kaunis kuldking (Cypripedium calceolus), ndommnelk (Dianthus arenarius subsp.
arenarius), roheline kaksikhammas (Dicranum viride), kont-tanukas (Encalypta mutica), soohiilakas
(Liparis loeselii), madal unilook (Sisymbrium supinum), pust-linalehik (Thesium ebracteatum), jaik
keerdsammal (Tortella rigens), teelehe-mosaiikliblikas (Euphydryas aurinia), suur-mosaiikliblikas
(Hypodryas maturna), paksukojaline joekarp (Unio crassus), vasakkeermene pisitigu (Vertigo
angustior), vaike pisitigu (Vertigo genesii) ja luha-pisitigu (Vertigo geyeri).

Planeeringuala piirkonda ei jaa Vainamere loodusalal kaitstavaid mereelupaiku, ega liikide leiukohti.
Natura eelhindamisel ei saanud vélistada m&ju loodusalale jadvale elupaigatiitibile 1630 (rannaniit),
mis jaadb planeeringualast u 25 m kaugusele pdhja suunas (Joonis 36). Planeeringualast IGunas
paiknev rannaniidu eraldis ei jaa loodusalale ja seega Natura hindamise kontekstis rolli ei mangi
(moju sellele kasitletakse ptk 6.3.1.).
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Laiad madalad abajad ja 1160 37,02 2,24 63,03 58,73
lahed
Rannikuldukad 1150* 1,50 0,09 7,56 19,84

Kaitsealustest kalaliikidest on elupaigaeelistusest lahtuvalt vdimalik hingi ja vbdldase esinemine
planeeringuala ldhiala merealal ja kaadamispiirkonna merealal. Kumbagi liiki siiski katsepuikidega
ei tabatud, vt ptk 5.6.2. Joesilmu ja vingerja elupaigaeelistustele vastavad elupaigad tegevuste
vOimalikus mdjualas puuduvad.

Kaitse-eesmargiks olevaid taimeliike ei ole planeeringuala ega kaadamispiirkonna vdimalikus
mdjupiirkonnas registreeritud. Samuti ei ole registreeritud véimalikus mdjualas kaitse-eesmargiks
olevate loomaliikide, sh selgrootute, olulisi elupaiku (vt hiljeste osas ptk 5.6.1).

&E Kaadamispiirkond
Loodusdirektiivi elupaik
01110
1140
1170
11220
1620
1630%*
5130
9010*
1 9070

K2 Kaadamisala alternatiivid

Ka

Joonis 37. Natura elupaigatiiiipide esinemisalad kaadamisala alternatiivide piirkonnas.
Rohelisega nédidatud teadaolev veealuste liivamadalate esinemisalas2.

Vainamere linnuala (EE0040001) on suurim linnuala Eestis. See on suur mere- ja rannikuelupaikade
kompleks, mis h6lmab Ladne-Eesti rannikuala, Hilumaa ja Muhumaa laanerannikuid ja vahepealset
mereala. Muuhulgas hdlmab see linnuala mitmeid kaitsealasid, millest (ks tahtsamaid on Matsalu
rahvuspark. Ala esinduslikkuse tottu jadb loodusalale neli Ramsari ala (Matsalu rahvuspark, Puhtu-
Laelatu ja Nehatu looduskaitseala, Hiiumaa laiud ja Kdina laht ning Haapsalu-Noarootsi ala).

Védinamere linnuala (EE0040001) kaitse-eesmarkideks on jargmised linnuliigid: soopart e pahlsaba-
part (Anas acuta), luitsnokk-part (Anas clypeata), piilpart (Anas crecca), viupart (Anas penelope),
sinikael-part (Anas platyrhynchos), ragapart (Anas querquedula), radkspart (Anas strepera), suur-
laukhani (Anser albifrons), hallhani e roohani (Anser anser), vaike-laukhani (Anser erythropus),
rabahani (Anser fabalis), hallhaigur (Ardea cinerea), kivirullija (Arenaria interpres), soorats (Asio

52 Méller, T. Vdainamere mere-elupaigad ja pdhjaelustik. TU Eesti Mereinstituut
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flammeus), punapea-vart (Aythya ferina), tuttvart (Aythya fuligula), merivart (Aythya marila), hiiiip
(Botaurus stellaris), mustlagle (Branta bernicla), valgepdsk-lagle (Branta leucopsis), kassikakk (Bubo
bubo), s6tkas (Bucephala clangula), niidurisla e ridi e niiduridi (Calidris alpina schinzii), suurridi e
ridi e suurrisla (Calidris canutus), vaiketill (Charadrius dubius), liivatill (Charadrius hiaticula),
mustviires (Chlidonias niger), valge-toonekurg (Ciconia ciconia), roo-loorkull (Circus aeruginosus),
valja-loorkull (Circus cyaneus), aul (Clangula hyemalis), rukkirddk (Crex crex), vaikeluik (Cygnus
columbianus bewickii), laululuik (Cygnus cygnus), kiihmnokk-luik (Cygnus olor), valgeselg-kirjurdhn
(Dendrocopos leucotos), poldtsiitsitaja (Emberiza hortulana), lauk (Fulica atra), rohunepp (Gallinago
media), varbkakk (Glaucidium passerinum), sookurg (Grus grus), merikotkas (Haliaeetus albicilla),
punaselg-0gija (Lanius collurio), kalakajakas (Larus canus), tdmmukajakas (Larus fuscus),
naerukajakas (Larus ridibundus), plutt (Limicola falcinellus), vootsaba-vigle (Limosa lapponica),
mustsaba-vigle (Limosa limosa), tdmmuvaeras (Melanitta fusca), mustvaeras (Melanitta nigra),
vaikekoskel (Mergus albellus), jadkoskel (Mergus merganser), rohukoskel (Mergus serrator),
suurkoovitaja (Numenius arquata), kormoran e karbas (Phalacrocorax carbo), tutkas (Philomachus
pugnax), hallpea-réhn e hallrdhn (Picus canus), plit (Pluvialis squatarola), tuttputt (Podiceps
cristatus), vaikehuik (Porzana parva), tapikhuik (Porzana porzana), naaskelnokk (Recurvirostra
avosetta), hahk (Somateria mollissima), vaiketiir (Sterna albifrons), rausktiir e rausk (Sterna caspia),
jogitiir (Sterna hirundo), randtiir (Sterna paradisaea), tutt-tiir (Sterna sandvicensis), vo6t-p66salind
(Sylvia nisoria), teder (Tetrao tetrix), tumetilder (Tringa erythropus), mudatilder (Tringa glareola),
heletilder (Tringa nebularia), punajalg-tilder (Tringa totanus) ja kiivitaja (Vanellus vanellus).

Vainamerd hdlmavate riiklike linnustikuseirete alusel on perspektiivne kaadamispiirkond oluline
eeskatt kevadisel perioodil mustvaera jaoks. Piirkond on kasutatav kevadisel perioodil ka auli, haha
ja merivardi poolt33.

6.1.2 Voimalikud mojud kaitse-eesmirkidele

Vdinamere loodusala (EE0040002)

Maismaa elupaigatiiiibid

Kaesoleva KSH aruande ptk-s 6.2.1 on rannaprotsesside osas joutud jareldusele, et planeeritavate
rajatiste ehitamine rannaprotsesside osas olulisi muutusi kaasa ei too. Samuti ei ole oodata heljumi
levikut rannakoosluste levikualadele. Heljumi levikut on hinnatud ptk 6.2.2. Vdimalik heljumi
levikuala ei ulatu rannakooslusteni. Lahimaks loodusalale jaav kaitse eesmargiks olev elupaigatiiip
jaab olemasoleva jahisadama ldhistele. Jahisadamas planeeringuga tdiendavat ehitusdigust ei
kavandata, seega antud piirkonnas mingit ehitustegevust ei kavandata. Oluline ebasoodne mdju
maismaa elupaigatiilipide esinemisaladele on vilistatud.

Liivamadalad (1110)

Vdinamere loodusala kaitse-eesmargiks olevatest mereelupaigatiilipidest jadvad perspektiivse
kaadamispiirkonna ldhedusse veealuste liivamadalate (1110) elupaigatiip. Vadinameres on
liivamadalad levinud suhteliselt UGhtlaselt. KSH raames labiviidud mereelupaikade uuringu raames
kaardistati kaadamispiirkonnas tdaiendavalt vaike 1,3 ha suurune liivamadalate elupaigattiiibi eraldis
(ptk 5.5.2). Antud elupaigatiilbi eraldis ei ole eelnevalt olnud teada, seega ei ole seda olnud
maaratud ka loodusala kaitse-eesmargina.

Lilvamadalad on pisivalt vee all olevad peamiselt liivast, vihesemal maaral ka mudast, munakatest
ning/voi kividest koosnevad madalad/tasandikud. Liivamadalate elupaigalist vaartust mdjutavad
peamiselt looduslikud tegurid — tuule tugevus ja suund ning sellest pdhjustatud lainetus.

53 Eesti Ornitoloogiatihing. 2019. Lindude peatumisalade analiiis.
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Inimtegevusest tingitud ohud elupaigatiibile on peamiselt maavarade véimalik kaevandamine
merepdhjast, sivendamine, merereostus ja sadamate rajamine. Loodusala teadaolevate
liivamadalate piirkonnas on vélistatud merepdhja morfoloogiat muutvad tegevused (stivendamine,
kaevandamine, kaadamine jms).

Kaadamispiirkonna valikul on ldhtutud teadaolevast infost véimaliku liivamadalate leviku kohta ning
kaadamispiirkond on valitud valjaspoole teadaolevat kaitse-eesmargiks olevat elupaigatilbi
esinemisala. Seega otsene mdju kaitse-eesmargiks olevatele liivamadalatele on valistatud, sest kogu
kaadamispiirkond jaav vdljaspoole eelnevalt teadaolevat liivamadalate levikula. Liivamadalaid vdib
mojutada perspektiivis kaadamisel peenosakeste (heljum) levik liivamadalate alale. Heljumi levikut
hinnati KSH aruande koostamise kaigus ja leiti, et foonitasemest kérgemad heljumi
kontsentratsioonid vdivad tekkida kuni 1 km raadiuses kaadamise toimumise alast (tdpsemalt ptk
6.2.2). Heljumi leviku osas on jéutud jareldusele, et to0de teostamisel norga tuule ja madala
lainetuse olukorras, jadb stivendus- ja kaadamistoodel tekkiva heljumi levik reeglina lokaalseks ja
laiemat md&ju, mis (letaks oluliselt looduslike protsesside tulemusel esinevat foonilist
kontsentratsiooni, ette ndha ei ole. Kaadamisel nii K1 kui K2 kaadamisala keskosasse ei ole oodata,
et heljumi pilv leviks oluliselt valjaspoole kaadamispiirkonda. Kaadamisel aga K1 voi K2 ala
[Gunapoolsesse ossa voib pdhjakaarte tuulte korral heljum kanduda livamadalate esinemisalale.
Kaadamisel K2 kaadamisalale on oht matta uus kaardistatud lilvamadalate eraldis.

Eelpool toodust lahtudes saame jareldada, et ebasoodsat mdoju elupaigatiiiibile liivamadalad
(1110) ei saa vélistada.

Hink ja voldas

Vdinamere loodusala kaitse-eesmarkideks on mitmed kalaliigid, nagu hink ja voldas. KSH aruande
koostamise kaigus teostati kavandatava tegevuse modjualas katseplilke selgitamaks antud
kalaliikide esinemist ja seega vdimalikku mdju. Hinnangu kohaselt ei ole planeeritaval sadama- ja
kaadamisalal hingule sobivaid biotoope, millisteks on madalad lainetuse eest varjatud
taimestikurikkad lahesopid. Tdendolisemaks hinnati vildase esinemist planeeritaval sadama-alal,
sest liilk on vahearvukalt levinud kivistel pdhjadel kogu Eesti rannikumere ulatuses. Siiski ei leidnud
kinnitust ka voldase esinemine kdnealustel aladel.

Kuivord hinki ja voldast kavandatava tegevus mojualas ei esine, siis olulise ebasoodsa moju
avaldamine neile liikidele on vilistatud.

MGoju Vdinamere linnualale (EE0040001)

Kavandatava tegevuse ala kattub Vainamere linnualaga (EE0040001). Perspektiivne kaadamisala on
oluline eeskatt linnuala kaitse-eesmargiks olevatest linnuliikidest kevadisel perioodil mustvaera
jaoks. Piirkond on aktiivselt kasutatav kevadisel perioodil ka auli, haha ja merivardi poolt. Sadama
enda territoorium on olnud aastakiimneid aktiivselt kasutatav, mis on pdhjustanud ka sadama
akvatooriumi ala monevorra vadiksema kasutuse inimpelglikumate liikide poolt. Samas on
linnuvaatluste alusel ka sadama akvatoorium ja selle ldhiala mitmete linnuala kaitse-eesmargiks
olevate linnuliikide poolt aktiivselt kasutatav.

Kavandatava tegevuse puhul on linnustikule vdimalikku ebasoodsat mdéju avaldav eeskatt
siivendamine ja kaadamine. Vee labipaistvus on vdga oluline kala- ja limusetoidulistele
veelindudele. Halva labipaistvusega vees on toit vaid osaliselt kattesaadav. Kogu Lidnemeres on vee
labipaistvus kahanenud, pohjuseks vee eutrofeerumine viimase 30-40 aasta jooksul.
Suuremahulised slivendustood veeteedel ja sellega kaasnev heljum vdivad potentsiaalselt seada
haudelinnud olukorda, kus toidubaasi saab vaid osaliselt kasutada. Samuti voib slivendamisega ja
kaadamisega kaasnev tdiendav veeliiklus (kaadamisel kasutatava pargase liikkumine) pdhjustada
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hairinguid. Samuti kaasneb siivendamise ja kaadamisega mdéjud pdhjaloomastikule ja kalastikule,
mis on oluliseks toiduressursiks ala kasutavatele veelindudele.

Otsestest mdojudest on olulisemad veelindude toidubaasi kahanemine voi havimine
randepeatuspaikades slvendustoode vahetus laheduses, seda nii kala- (kosklad, kajaklased),
taimtoiduliste lindude (luiged, ujupardid), kuid eriti sukelpartide (aul, vardid, vaerad, sotkas) osas ja
veelindude hairimine ehitustegevusel, eeskatt siivendamisel. Mereelupaikade kahjustamine ja
lindude toidubaasi havimine pinnase ladustamise kaigus kaadamispaikades on olnud alati
potentsiaalselt riskiteguriks. Teostatavad to6d on eriti ohtlikud (kahjustab otseselt paljude
ohustatud linnuliikide taastootmist) juhul, kui neid viiakse labi lindude pesitsusajal (aprill-juuli).
Paljude saartel pesitsevate lindude (tiirud, kajakad, kormoranid) toitumisalad asuvad tihti kimneid
kilomeetreid eemal kodusaarest ja seetéttu on sivendus- ja kaadamistédde labiviimine
kevadkuudel saarterohkes Vdinameres mittesoovitatav, sest sellega vdib kaasneda ebasoodne mdgju
mitmete Vdinamere linnuala kaitse-eesmargiks olevatele linnuliikidele.

Kaudsetest ja jarelmdjudest on olulisim vee hagustumine ja toiduobjektide kattesaadavuse
vahenemine lindudele. Riskifaktorina tuleb arvestada vee vdimaliku reostamisega dli ja naftaga ja
sellest tulenevatest tdiendavatest ohtudest veelindudele. Antud juhul vdib ohtu pidada pigem
vaikeseks, sest slivendatava ala setete anallilisi alusel setted reostunud ei ole. Jaab teatav risk
ehitustehnikaga toimuva 6nnetusjuhtumi puhul.

Teadaolevalt on Vadinameri tervikuna tahtis arktiliste veelindude peatuspaik kevadrandel (aprillis-
mais). Peatuvate aulide, vaeraste, kauride ja vartide koguarvu on hinnatud mitmele miljonile
isendile. Tervikuna on slivendamisel ja kaadamisel linnustikule oluline mdju, mille tdpset ulatust on
keerukas maarata. Juhul kui sivendus- ja kaadamistoid valditakse 1.04-1.08, siis oluline mdju
puudub.

Otsestest ohtudest annab Ulevaate Tabel 18.

Tabel 18. Ohtude analiiis linnuliikide kaupa: Vdainamere randlinnustik.54

Koondumis- Prioritee  Prioritee  Sii
periood t t

(kuud) Meri Rannik

Phalacrocorax carbo 4-10 C* C 2 3
Cygnus olor 4-11 C C 1 2 1
Cygnus columbianus* 4-5,10-11 - A 1 1
Cygnus cygnus 3-4,10-11 - A 1 1
Anser fabalis 3-4 - C

Anser albifrons 3-4 - C

Anser erythropus 4 - C

Anser anser 3-9 A A 1-2 2 1
Branta leucopsis 4-5, (9-10) - A 1 1
Anas penelope 3-5, (10) - B 1
Anas strepera (4-5), 8-10 - C 1
Anas crecca 3-5,9-10 - B 1
Anas platyrhynchos 3-11 - C 1
Anas acuta 3-4,(9) - A 1
Anas querquedula 4-5 - - 1
Anas clypeata 4,8-9 - B 1
Aythya ferina 4 - A 1

54 Otsesed-, kaudsed-, riskimdjud (Sii —siivendamine, Ka- kaadamine, Ha-h&irimine, Oli- potentsiaalne &lireostus).
* Vaata Tabel 9 ja Tabel 10; **- m&ju ulatus (3-oluline, 2- mdddukas, 1- vaike).
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Aythya fuligula 4,9-10 - A 1-2 1 2
Aythya marila 4-5, (10-11) A A 3 3 3
Somateria mollissima 3-4, 6-8, (9-11) A-B 3 3 3
Clangula hyemalis 3-5, (10-11) A 3 3 8
Melanitta nigra 4-5, 7-8, (9-10) A 3 3 3
Melanitta fusca 3-5, (7-10) B 3 3 8
Bucephala clangula 3-11 A A 2 1-2 3 3
Mergus albellus 4,10 A 1 1 1 2
Mergus serrator 4-5,9-10 B B 1-2 1-2 1 2
Mergus merganser 3-4,9-11 C C 1-2 1-2 1 2
Fulica atra 4,9-10 A 1 1

Planeeringuga soovitakse sadamaalale kaaluda perspektiivis tuulegeneraatori rajamist (rajatava
Idunamuuli tippu). 2022. a I8pus valmis Eesti Ornitoloogiaiihingu (EOU) ja Kotkaklubi koostdds
Keskkonnaministeeriumi tellimusel tdiendav maismaa linnustiku analtits. Analidsil on alad jaotatud
3 tsooni:

1) tsoon 1 —liigi elupaik, kodupiirkonna tuumala v6i randekoridor, kuhu tuulikute pustitamine
pohjustab negatiivse mdju;

2) tsoon2—tsooni 1 (iimbritsev ala, mis puhverdab kdige olulisemat elupaika viimasesse muidu
ulatuva hairiva vm moju eest, mille tottu tsooni 1 kvaliteet lindude elupaigana vdib langeda;

3) tsoon 3 —tahelepanu vajav ala, kuhu tuulikute planeerimisel tuleb (eel)uuringuga selgitada
sihtliigi esinemist alal voi sihtliigi elupaigakasutust voi hinnata hukkumisriski vms.

Analiiiisi kohaselt jaab Heltermaa sadama alale ujupartide tsoon 1 ala ja lisaks ranniku tsoon 1
ala. Ala jaab lisaks ka kassikaku, merikotka ja vaikeluige tsoon 3 alasse. Eestis moodustavad senistel
teadmistel umbes poole tuuleparkides hukkunud lindudest varvulised (49,3%; enam esindatud liigid
on poialpoiss, poldldoke, radstapadsuke, ohakalind), sageduselt jargnevad kajaklased (18,3%;
naeru- kala- ja hGbekajakas), hanelised (15,5%, valdavalt ujupardid), haukalised (9,9%; merikotkas,
raudkull, hiireviu) ja piiritajalised (5,6%; piiritaja). Hukkumissageduse jaotus peegeldab uuritud
tuuleparkide asukohti. Valdav osa andmestikust on saadud rannikule ldahedal asuvatest
tuuleparkidest, kus haneliste ja kajaklaste lennusagedus (seega ka hukkumisrisk) on kdorge. Lisaks
toimib mererannik lindude rannet suunava juhtjoonena, mistdttu on korge ka varvuliste osakaal®>.
Heltermaa sadamas on olemasolevate linnuvaatluste alusel teada ujupartide peatumine kohati
arvukalt. Samuti esineb akvatooriumis arvukalt linnuala kaitse-eesmargiks olevaid kajaklasi ning
alani ulatuvad ka merikotka toitumisalad. Seega esineb antud alal kérgendatud risk lindude
kokkuporgeteks tuulikuga.

6.1.3 Moju Natura alade terviklikkusele
Tabel 19. Mo6ju terviklikkusele.

Vdinamere loodusala Alternatiiv | / Alternatiiv | /

K1 K2
Kas projekt voi kava voib:

Vahendada ala elupaigatiiiipide pindala voi liikidel arvukust, | JAH JAH
mille kaitseks ala loodi?

PShjustada hairimist, mis vdoib mdéjutada asurkondade suurust | Ei Ei
vOi liikide vahelist tasakaalu vdi asustustihedust?

55 volke, V., Kuus, A., Leivits, M., Luigujée, L., Magi, M., Ojaste, I., Sellis, U., Tammekand, 1., Véli, U. & V8handu, K.
2022. Ule-eestiline maismaalinnustiku analiiis. Eesti Ornitoloogiaiihing ja Kotkaklubi, Tartu.
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Vainamere linnuala

Kas projekt voi kava véib:

Pdhjustada liikide Gmberasustust ja seega vdhendada nende | Ei Ei
liikide levikuala piirkonnas?

Pohjustada lisa | elupaikade voi liikide killustatust? Ei Ei
PGhjustada peamiste tunnuste (nt puistaimkate, loodetele | Ei Ei
avatus, iga-aastased Uleujutused jne) vdhenemist voi havimist?

Hairida ala soodsa seisundi indikaatoritena kasutatavate | Ei Ei
votmeliikide tasakaalu, levikut ja asustustihedust?

Aeglustada voi takistada ala kaitse-eesmarkide saavutamist? Ei Ei
Pohjustada muutusi kriitilise tdhtsusega, ala olemust | Ei Ei
maaravates aspektides (nt toitainete tasakaal), millest sGltub

ala soodsa seisundi toimimine elupaiga v&i 6koslisteemina?

Alternatiiv | —
K2

Alternatiiv | —
K1

Vahendada ala elupaigatiilipide pindala voi liikidel arvukust, | Ei Ei
mille kaitseks ala loodi?

P6hjustada hairimist, mis vdib mdjutada asurkondade suurust | JAH JAH
voi liikide vahelist tasakaalu voi asustustihedust?

PoShjustada liikide Gmberasustust ja seega vdhendada nende | JAH JAH
liikide levikuala piirkonnas?

PShjustada lisa | elupaikade voi liikide killustatust? Ei Ei
PGhjustada peamiste tunnuste (nt puistaimkate, loodetele | Ei Ei
avatus, iga-aastased Uleujutused jne) vdhenemist voi havimist?

Hairida ala soodsa seisundi indikaatoritena kasutatavate | Ei Ei
votmeliikide tasakaalu, levikut ja asustustihedust?

Aeglustada voi takistada ala kaitse-eesmarkide saavutamist? Ei Ei
P6hjustada muutusi kriitilise tdhtsusega, ala olemust | Ei Ei
méaadravates aspektides (nt toitainete tasakaal), millest s6ltub

ala soodsa seisundi toimimine elupaiga voi 6koslisteemina?

6.1.4 Leevendavate meetmete kavandamine

Tabel 20. Natura alade suhtes rakendatavad leevendavad meetmed ja nende téhusus.

Meede Tohusus

Vainamere loodusala

Mitte kasutada kaadamiseks kaadamisala K2 piirkonda, mis
jaab kaardistatud liivamadalatele [dhemale kui 500 m.

Loode, pdhja ja kagu tuultega valida kaadamiseks K1
kaadamisala pdhjapoolne osa ning valtida kaadamist tle 5 m/s
tuule korral.

Suvendus- ning kaadamistegevus viia labi valjaspool
kevadperioodi ehk valtida tuleks toid aprillis, mais ja juunis,
kus tegevus voib mdjutada kalade kudemist.

K4

( );%MM/\

T6hus
Valditud on kaardistatud
liivamadalate mattumine

siivendatava materjaliga.

Tohus

Valditud on heljumi kandumine
liivamadalate esinemisalale ning
voimalik moju kaitse-eesmargiks
olevate kalaliikide
populatsioonidele.
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Vdinamere linnuala

Suvendus ja kaadamistoid valtida 1. aprillist kuni 31 juulini,
sest sellel ajavahemikul kasutavad nii sadamala ldhiala ja
kaadamisala piirkonda pesitsevad veelinnud. Antud
ajavahemikul voib slivendus- ja kaadamistoid pohjustada nii
otsest hairingut kui toidubaasile ebasoodsat mdju.

Sadama akvatooriumi alal voib rakendada erandit, mille
kohaselt kui alustatakse ehitustéddega (sh siivendamise ja
tahkete ainete mere paigutamisega) sadama akvatooriumi
alal enne lindude pesitsusperioodi algust martsi alguses voib
ehitustegevust jatkata ka pesitsusperioodil. Kaadamine
kaadamisalale pesitsusperioodil lubatav ei ole.

Kuna veelindude poolne intensiivne mereala ja laidude
Umbruse kasutus kestab pikemal perioodil (u aprillist-
augustini), siis tuleb kaadamisel kaadamisalale pargase
sdidukoridor hoida maksimaalselt kattuvana Rohukila—
Heltermaa laevateega (millel esineva laevaliiklusega on
piirkonna linnustik kohanenud). Valtida pargase sattumist
laidude lahipiirkonda.

Sivendamine ja kaadamine planeerida vdéimalikult
IGhiajalisena, et minimiseerida mojusid pohjaloomastikule ja
kalastikule, mis on oluliseks toiduressursiks ala kasutavatele
veelindudele.

Kavandatava tuuliku osas oleks tdhusaim meede tuuliku

Tohus

Valditud on linnustiku hairingud
ebasoodsat moju  avaldaval
ajaperioodil ning valditud oluline
mdoju lindude toidubaasile.

. Vaga tdhus
rajamisest antud alale loobuda. g
Juhul kui tuuliku rajamisest loobumine ei ole taastuvenergia
eesmarke ja varustuskindluse tagamise vajadust arvestades
voimalik, siis tuleb teostada tuuliku rajamiseks linnustiku
eeluuring, mille raames selgitatakse perspektiivse tuuliku
asukohta hodlmav vahemalt 1 aasta kestev linnustiku T8hus
punktvaatlus vastavalt maismaalinnustiku analaasi . . . .

) : . ) Valditud on lindude oluline

metoodikale. Vastavalt uuringu tulemustele hinnata linnuala . .

. . . . . . hukkumine tuulikuga
kaitse-eesmargiks olevate ja uuringu alusel tuuliku mdjualas N

kokkuporgetes.

esinevate liikide hukkumissagedust. To0tada valja meetmed,
mis vahendavad hukkumissageduse ebaolulisele tasemele.
Meetmed vdivad seisneda tuuliku nadhtavuse tdstmises
linnustiku jaoks, kuid vdivad hdlmata ka nt tuulikut t66aja
piiramist linnustiku jaoks kdrgendatud ohuga perioodil.

6.1.5 Natura hindamise tulemused ja jareldus
Rakendades Tabel 20-s esitatud meetmeid, siis on valistatud oluline ebasoodne mdju Vdinamere
loodus- ja linnuala kaitse-eesmarkidele ja 6koloogilisele terviklikkusele.

6.2 Mo6ju merekeskkonnale

6.2.1 Rajatiste moju rannaprotsessidele

Esmajoones mdjutavad rannaprotsesse lainetus ja selle murdumisel tekkiv murdlusvool, mida
monikord ka hoovuseks kutsutakse. Tegelikud hoovused on suure koguse vee horisontaalne ja
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enam-vahem plsiva suuna ja kiirusega liikumine, mis on pdhjustatud plsiva suunaga tuultest,
soolsuse- vGi temperatuurierinevustest. Kaarel Orviku (2018) sdnul on pisihoovustel rannasetete
diinaamikas vaga tagasihoidlik osa, sest randa moodustavad setted on suhteliselt jameda |Gimise ja
suure erikaaluga ning tuulehoovused ei suuda vaikese kiiruse tottu neid paigastki nihutada,
raakimata nende edasikandmisest.

Laboratoorsetet katsete ja hoovuste moddistuste tulemusel on tehtud dldistused, mis kajastavad
hoovuste kiiruse mdju rannasetetele. Naiteks kesk- ja peeneteralise rannaliiva (0,1-0,5 mm)
massiliseks liigutamiseks ja mo6da merepdhja veeretamiseks peab péhjalahedase hoovuse kiirus
olema vahemalt 15 cm/s, jameda liiva (0,5-1,0 mm) korral aga ligikaudu 30 cm/s (Orviku, 2018).
TTU Meresiisteemide Instituut niditas oma t66s (Alkranel jt, 2015), et keskmised hoovuste
liilkumiskiirused on pinnakihis Heltermaa ldhistel madalad (ca 2 cm/s). Uldiselt varieerusid kuu
keskmised tuulehoovused tugevamate tuulte perioodil 11-33 cm/s vahemikus. Seega on enamjaolt
liilkumiskiirused liiga madalad. Mida siigavamale veesambas minna, seda vahemaks jaab
liilkumiskiirus. Orviku (2018) hindab, et tuulehoovusest tingitud liikumine haarab endaga kaasa vaid
10-15 cm pinnakihi. Stigavamal on hoovuse mdju nork. Lisaks on merepdhjas enamasti Uliplastne
savi, mis on vaga kleepuv ning seetdttu pole aldis lilkkuma. Seetdttu on ca 3 m sligavamas vees vdga
vahe setete lilkkumist ning seda ei muuda ka planeeritavate rajatiste ehitamine.

Eelnevast selgus, et Vdainamere hoovused on suure mastaabiga. Seetdttu ei avalda neile mingit moju
planeeritavate rajatiste ehitamine, kuna nende mddétmed on oluliselt vaiksemad vdrreldes
Vdinamere mddtmetega.

Lainetusel ja murdlusvool on olulisem roll, sest tekkivad vee liikumiskiirused on oluliselt suuremad.
Samas on Vdinameres lainete kdrgus piiratud madala sligavuse ja lihikese hoovotumaaga.
Suurimad lained on Hari kurgu piirkonnas, mujal on rannik (sh Heltermaa Gimbrus) suhteliselt hasti
kaitstud.

Rannajoone olulisi muutusi 2000—2022. aastate ortofotodelt ei tdheldatud. Heltermaa sadamast
IGunas on naha, et liiv ja liikuvad setted sisuliselt puuduvad (Joonis 38, Joonis 39). Kui ehitada
planeeritavad rajatised, siis sisuliselt midagi ei muutu — rannaprotsessid ei kiirene ega aeglustu.
Samuti ei ole ndaha setete kuhjumist planeeritavate ehitiste ette voi taha.
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Joonis 38. Vaade Heltermaa sadama suunas Joonis 39. Vaade I6unasse freespuru maelt.
freespuru mdelt. 21.05.2021 21.05.2021.

6.2.2 Heljumi liikumise modelleerimine

6.2.2.1 Metoodika
Programm Delft3D

Erinevates alternatiivsetes asukohtades sivendamisel ja kaadamisel tekkiva heljumi leviku
modelleerimiseks on kasutatud tarkvara Delft3D. See on tarkvara uurimaks hidrodinaamilisi
protsesse (nii hoovuseid kui ka lainetust), setete transporti, péhja morfoloogiat ning vee kvaliteeti
jogedes, estuaarides ja rannikutel. Seda on kasutatud paljudes paikades lile maailma, nagu naiteks
Hollandis, USAs, Hong Kongis, Singapuris, Austraalias, Veneetsias. Delft3D koosneb moodulitest,
milledest igaliks on suunatud erineva sisuga Ulesannete lahendamiseks. Neid v&ib kasutada
kombineeritult keerukamate Ullesannete jaoks. Lisaks on eraldi moodulid andmete sisestamiseks ja
tulemuste anallisiks.

Moodul WAVE pdhineb SWAN mudelil. Hiidrodiinaamiline moodul FLOW baseerub Navier-Stokes'i
vorranditel, mis on kohaldatud madala vee jaoks. Nende vorrandite lahendamiseks rakendatakse
kdrgemat jarku absoluutselt stabiilseid numbrilisi skeeme. TGusudest-m&dnadest ning atmosfaari
mojudest (6hur6hu muutumine, tuul) tingitud mittestatsionaarsed hidrodiinaamilised protsessid
(nt hoovused ja nende poolt pdhjustatud transport) arvutatakse ebaregulaarsel arvutusvérgul, mis
on Uldiselt konstrueeritud vastavuses arvutuspiirkonna raja(de) geomeetriaga piirtingimustega
piiratud vorgustikul.

Mudelite seadistused

Heljumi leviku modelleerimiseks arvutati esmalt lainetuse parameetrid moodulis WAVE. Heltermaa
lahistel kasutati kolmeastmelist vorku, millest esimene kattis tervet Lidnemerd (vorgu silma suurus
5 km). Teises astmes kattis vork Vdinamerd ja Hiiumaa (imbrust. Kaetava ala suurus oli 100x110 km
ning silma suurus 500 m. Kolmas vork kattis Heltermaa sadama Umbrust (ala 7x7 km, vérgusilma
suurus oli 125 m). Vainamerre kaadamisel modelleeriti vaid kahe vGrguga (jdeti valja Heltermaa
sadama vork). Kdige madalamate WAVE vorkude viljundid olid sisendiks FLOW diinaamilisse
mudelitesse, mis olid tehtud eraldi nii Vdainamere kaadamisala kui ka Heltermaa sadama Gmbruse
jaoks. Heltermaa sadama Umbruse FLOW vork kattis ala 3,3x3,1 km ning vdrgusilma suurus
varieerus 12-48 m). Vdinamere kaadamisala FLOW vork kattis ala 10,7x7,5 km ning vorgusilma
suurus varieerus 90-30 m, tihenedes kaadamisala asukohas). Kdikides moodulites rakendati tihest
suunast pidevalt puhuvat tuult ning tervet ala katvat Uhtlast veetaset (valiti koikjal 0 meetrit).
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Heljumi leviku hindamiseks vaadeldi nelja erinevat tuule suunda ja Kalbadagrundil ning Heltermaal
moodetud tuulekiiruste protsentiile. Naiteks 90%-tiil naitab ldve, millisest on 90% vaiksemad
tuulekiirused. Kaaluti ka Vilsandi jaama tuulte kasutamist, sest nii Vilsandi kui ka Kalbadagrundi
tuulega modelleeritud lainekdrgused olid heas vastavuses m&ddetud lainekdrgustega Rohukiilas ja
Svibys (publitseerimata tulemused internsetes raportites). Vilsandi tulemused hindasid veidi alla,
kuid Kalbadagrundi omad veidi iile tulemusi. Et Vilsandil on idakaarte tuuled Saaremaa tottu veidi
varjestatud ning seega vaiksemad, siis otsustati kdesolevas t6os valida konservatiivselt
Kalbadagrundi tuuled modelleerimise aluseks.

Simulatsioone teostati 36-tunnise ajavahemiku valtel alates 00:00 01.01.2020 kuni 12:00
02.01.2020. Arvutusi ei seotud hiidroloogiliste ja meteoroloogiliste parameetritega konkreetsetel
paevadel, mistottu mudel ei peegelda situatsiooni valitud paeval ning on kasutusel vaid
mittestatsionaarsete protsesside kdigu iseloomustamiseks. Mitmesugused hidrodiinaamilised
parameetrid vajavad uldjuhul teatavat kohanemisaega (spin-up time), et kohaneda muutuva
situatsiooniga (nt. avamerelt saabuvate lainetuse tingimustega). Selle aja jooksul véivad
settimisprotsessid toimuda margatavalt erinevalt tasakaalulisest situatsioonist ning nende
vadrtused ei ole realistlikud. Siisteemi kohanemisajaks valiti 360 minutit. Tuule kiirus ja suund
simulatsioonide valtel ei muutunud.

Sadamas silivendamisel ja rajatiste ehitamisel (tdite uputamisel) tekkivat heljumit imiteeriti
Uksikusse vorgupunkti paigutatud konstantse intensiivsusega setete allika kaudu, mis aktiveeriti
kindlaks ajavahemikuks (algus: 01.01 08:00, I6pp: 01.01 20:00). Kaide ja muulide ehitamisel
kasutatakse ilmselt suuri paelahmakaid ning suuremaid kive (ldbim&6t vahemalt 100 mm). Need
kukuvad sisuliselt kohe pdhja ja heljumit ei teki. Siiski on selle osas ka peenosist, mis jaab
veesambasse pikemaks ajaks. Kui hinnata, et Uikstihe koppekskavaator jduab teisaldada 100 m3/h,
siis konservatiivselt voiks sellest veesambasse heljumiks jadda 10%. Kaide ja muulide puhul annab
kdige enam merele avatud punkt konservatiivseima hinnangu ning on sobilik keskkonnamdjude
hindamiseks. Kaide ja muulide rajamisel hinnati peenosise terasuuruseks Dsp=150 um. Tegu on
peenliivaga.

Stvendamisel soltub heljumi levik kasutatavast tehnoloogiast. To6del voib esineda nii ekskavaatori,
pinnaspumpsiivendaja kui koppalivendaja kasutamist. Kdige suurema heljumi leviku annab
Uliplastse savi hlidrauliline siivendamine (veejoa abiga), kuna tegu on vaikeste osakestega. Samas
on see savi vaga kleepuv ning moodustab kadnkraid, mis tegelikult veesambas ei hdolju.
Konservatiivne hinnang on, et 50% kaevandatavast materjalist muutub heljumiks. Sellise hinnangu
puhul ei ole vahet, millist tehnoloogiat siivendamiseks kasutatakse (hinnatakse halvimat olukorda).

Vdinameres kaadamisel tekkivat heljumit imiteeriti samuti Uksikusse vorgupunkti paigutatud
konstantse intensiivsusega setete allika kaudu, mis aktiveeriti kindlaks ajavahemikuks (algus: 01.01
08:00, I6pp: 01.01 09:00). Eeldati, et kasutusel on pargas, mille péhja avamisel kukub laaditud
pinnas kohe vette. Pargase mahuks eeldati 3000 m3. Laadungiks on enamjaolt tliplastne savi, mis
pohjustab ka kdige laialdasemat heljumit. Et transpordil vdlja kaevatud pinnas uuesti kokku kleepub,
siis tekivad kdnkrad, mis kiirelt pdhja vajuvad. Hinnanguliselt 10% kogu laadungist jadb veesambasse
kauemaks hoéljuma ning selle mahuga ka modelleeriti.

Keskkonnamdju hindamiseks on oluline seada mudelisse kontsentratsiooni piir, millest madalamate
puhul ei erine need looduslikust foonist. Laura Raag uuris oma magistritods (2014) siivendustoode
moju heljumi kontsentratsiooni ruumilisele jaotusele. Ta leidis, et olemasoleva heljumi looduslikus
kontsentratsioonis vGib tuvastada Eesti rannikul suuri hooajalisi muutuseid (Raag, 2014) ning
koostas selle kohta kaardid. Tabel 21 esitab tulemused Heltermaa sadama ja Vainamere
kaadamisala kohta.
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Tabel 21. Kuu keskmine heljumi looduslik kontsentratsioon g/m?3 aastail 2006—2011.56

Aprill Mai Juuni Juuli* Aug* Sept* Okt
Heltermaa sadam 9 7 5 9 3 6 9
Vdinamere kaadamisala 8 4 3 5 2 5 9

Kbérgeimaid kontsentratsioon on naha aprillis, mil on fitoplanktoni kevad&itseng. Juuli korged
tulemused on seotud sinivetikate kogumitega, mida suvisel perioodil sageli esineb. Heljumi
kontsentratsioonide suuremad vaartused oktoobris on pdhjustatud tuulepinge kasvust. Tugevam
tuul péhjustab suuremat resuspensiooni. Madalaimad heljumi kontsentratsiooni vaartused esinesid
juunis, peale kevadditsengut, mil toitained on tarbitud. Lddne-Eesti saarte vahelisel alal toimuvad
suurimad heljumi kontsentratsioonide ruumilised muutused. Selles piirkonnas on vesi madal ja
suletud ning tuulte poolt p&hjustatud resuspensioon on oluline tegur (Raag, 2014).

Raagi magistritdos valja toodud heljumi fooni kaartide pdhjal voib valida heljumi kontsentratsiooni
looduslikuks piiriks konservatiivselt 3 g/m3, sest mitmes varasemas t66s on valitud sama piir ning
selline heljumi kontsentratsioon langeb alla selle piiri vaid augustis. S6ltuvalt to6de tegemise ajast
vOib looduslikku kontsentratsiooni piiri tdsta. Kui tdid tehakse aprillis, juulis, septembris voi
oktoobris, oleks adekvaatsemaks looduslikuks piiriks 5 g/m3. Kdesolevas t66s on toodud tulemused
3 g/m3 korral, et anda véimalikult palju infot.

6.2.2.2 Heljumi levik sadama ldhistel

Heljumi leviku hindamiseks kasutati Kalbadagrundi mootejaama tuule kiiruste 90% kvantiile (Tabel
22). See tdhendab, et 90% juhtudel on tuulekiirus vaiksem kui 90% kvantiilile vastav Kkiirus.
Heltermaa moddtejaamas mdddetud tuule kiirused on oluliselt madalamad. Seepaérast lilehindavad
tulemused tegelikkust.

Tabel 22. Tuule kiirused erinevate suundade jaoks.

45° 135° 225° 315°
90%-line protsentiil, m/s 13 11,9 13,4 12,4

Tabel 23 esitab heljumi leviku (3 g/m® piiri) maksimaalse kauguse allikast (stiivendamise vdi
kaadamise asukohast antud simulatsioonides) erinevate tuulesuundade korral. On né&ha, et
PShjamuuli, Ldunamuuli ja Kaubakai ehitamisel on heljumi levik kdikide suundade puhul vaga vaike
(Joonis 41). Sisuliselt on heljumi levik olematu. Kdige suurem oli heljumi levik sissesdidukanali
siivendamisel (Joonis 40 ja Joonis 41), kuna kaevamisel lenduvad saviosakesed on vaga vaiksed.
Ehitiste rajamisel on taiteks kasutatav pinnas pigem vaga jame ning see heljumi osakesi vahe.

Tabel 23. Heljumi levikuga kaetud mereala maksimaalne labimoot

Heljumi levik, m 45° 135° 225° 315°
Siivendamisel sissesdidukanalis 400 300 350 200
Pohjamuuli ehitamisel 50 50 50 50
Lounamuuli ehitamisel 50 50 50 50
Kaubakai ehitamisel 50 50 50 50

Kaesolevas t60s tuule kiirusest lahtuvaid piiranguid sadamas ette tulevatele slivendamistele ja
kaadamistoddele ette ei nahta. Tehnoloogiliselt on ilmselt mdistlik peatada t66d merel, kui tuule
kiirus tletab merel 10 m/s. Oluline on siinkohal ka markida, et ndrga tuule ja madala lainetuse korral
jdab slvendus- ja kaadamistoddel tekkiva heljumi levik reeglina lokaalseks ja laiemat mdju, mis
Uletaks oluliselt looduslike protsesside tulemusel esinevat foonilist konstentratsiooni, ette ndha ei

56 * Aryutustest on vilja jaetud 2008. aasta
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ole. Méaaravaks on siin taitematerjali granulomeetriline koostis — mida jamedam on sete (liiv), seda
kiiremini toimub selle settimine p&hja. Naiteks on 200 mikromeetrise labimddduga kvartsliiva
settimiskiirus on ~2 cm/s, mis 1,5 m sligavuses seisvas vees langeks p&hja ca 1 minuti jooksul.
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Joonis 40. Heljumi levik siivendamisel kanalis kirdetuulega (45°). Pruuni joonega on naidatud
veepiir 0-veetaseme korral ning mustaga projekteeritavad rajatised.
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Joonis 41. Heljumi levik siivendamisel kanalis loodetuulega (315°). Pruuni joonega on ndidatud
veepiir 0-veetaseme korral ning mustaga projekteeritavad rajatised.
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6.2.2.3 Heljumi levik kaadamisalal

Heljumi leviku hindamiseks kasutati Kalbadagrundi mddtejaama tuule kiiruste 50%-list protsentiili
(Tabel 24). See tahendab, et 50% juhtudel on tuulekiirus vaiksem kui 50-protsentiilile vastav kiirus.
Heltermaa mddtejaamas mdddetud tuule kiirused on oluliselt madalamad. Seeparast llehindavad
tulemused tegelikkust.

Tabel 24 . Tuule kiirused erinevate suundade jaoks

45° 135° 225° 315°
50%-line protsentiil Kalbadagrundis, m/s 7,3 7,2 8,5 7,4
95%-line protsentiil Heltermaal, m/s 7,7 5,7 5,2 6,3

Joonis 42-Joonis 45 esitavad heljumi leviku piirid 3 m/s tuule kiiruse korral erinevatest suundadest
2 tundi parast pargaselt vette viskamist. Joonistelt on ndha, et tldiselt jadb kontsentratsioon 3 g/m?3
kaadamisala piiridesse, kuid voib pdhjas voi Idunas teatud juhul iletada ala piire. Kui on méédunud
rohkem aega kaadamisest, siis on 3 g/m? piir levinud ca 100 m kaugemale joonistel kujutatust.
5 g/m3 seevastu jaab alati piiridesse. 10 tundi parast kaadamist on heljumi kontsentratsioon kdikjal
vahem kui 3 g/m3.

Joonis 46...Joonis 49 esitavad heljumi leviku 5 m/s tuule kiiruse korral erinevatest suundadest 2
tundi parast pargaselt vette viskamist. Tulemused naitavad, et heljum on kuni 0,5 km vorra
kaadamisalast valja liikunud. Aja méddudes see suureneb kuni 1 km.

Joonis 50Joonis 44...Joonis 53 esitavad heljumi leviku Kalbadagrundi 50%-protsentiilile vastavate
tuulekiirustega erinevate suundade korral. Nagu nditab Tabel 22, on need kiirused olulised
suuremad Heltermaal méddetust ja seega on tulemused ilmselt ilehinnatud. Tulemused néitavad,
et heljum on 2 tundi parast kaadamist kuni 1 km vorra kaadamisalast valja liilkunud. Aja méédudes
see suureneb kuni 2 km.

Simulatsioonide vordlemisel saab 6elda, et 10 tunni parast kaadamist on heljumi kontsentratsioon
kdikjal vahem kui 3 g/m3. Heljum leviku pindala (I4bim3&t ca 2 km) on jdanud sisuliselt samaks
koikidel tuule kiirustel. Seega mdjutab tuule kiirus vaid heljumi leviku kaugust algsest
kaadamispunktist.

Kui on oluline, et heljum ei leviks kaadamisel valja kaadamisalast, tuleb kaadata v&imalikult
tuulevaikse ilmaga. Soovituslik tuulekiiruse Glemine piir on 3 m/s. Sellise kiiruse puhul ei ole tuule
suund oluline. Kui tuule kiirus on kuni 5 m/s, tuleks kirde- ja kagutuule korral kaadamispunkt valida
ca 200 m rohkem Idunas ning edela- ja loodetuulte korral ca 200 m p&hja pool. Simulatsioonis
kasutatud kaadamispunkti koordinaadid on X=6526270 ja Y=456210 L-EST97 slisteemis.
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Joonis 42. Heljumi levik 2 tundi pérast pargaselt kaadamist 3 m/s kirde tuulega (45°). Punane

kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 43. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 3 m/s kagutuulega (135°). Punane
kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 44. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 3 m/s edelatuulega (225°). Punane

kast naitab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 45. Heljumi levik 2 tundi pédrast pargaselt kaadamist 3 m/s loodetuulega (315°). Punane

kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tihistatud saared ja
laiud.
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Joonis 46. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 5 m/s kirdetuulega (45°). Punane
kast naitab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 47. Heljumi levik 2 tundi pérast pargaselt kaadamist 5 m/s kagutuulega (135°). Punane
kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tihistatud saared ja
laiud.
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Joonis 48. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 5 m/s edelatuulega (225°). Punane
kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tihistatud saared ja
laiud.

6530 - ATQ\S

6528 -

6526 -

y coordinate (km) —

[}
a1
N
5
T

6522 - @3

6520 UL i L 1 I I ! I
44 450 452 454 456 458 460 462
x coordinate (km) —

3 4 5 6 7 8 9
sedimentsavi (glm3)

Joonis 49. Heljumi levik 2 tundi pérast pargaselt kaadamist 5 m/s loodetuulega (315°). Punane
kast naitab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tihistatud saared ja
laiud.
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Joonis 50. Heljumi levik 2 tundi pédrast pargaselt kaadamist 7,3 m/s kirdetuulega (45°). Punane
kast naitab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 51. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 7,2 m/s kagutuulega (135°). Punane
kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tadhistatud saared ja
laiud.
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Joonis 52. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 8,5 m/s edelatuulega (225°). Punane
kast nditab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tahistatud saared ja
laiud.
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Joonis 53. Heljumi levik 2 tundi parast pargaselt kaadamist 7,4 m/s loodetuulega (315°). Punane
kast naitab kaadamisala ning hall kast arvutusala piire. Musta joonega on tihistatud saared ja
laiud.

6.2.3 Moju veekogumile

Kavandatava tegevuse puhul on mdoju Umbritsevale merekeskkonnale lokaalne ja lihiajaline
(avaldub eeskatt ehitustegevuse perioodil). Mdju avaldub heljumi levikuala ulatuses (vt ptk 6.2.2)
ehitustegevuse perioodil. MGju esineb eeskatt slivendamisel ja kaadamisel. See tdhendab, et
kaadamisala kasutuselevétul ja sadama akvatooriumis kavandataval ehitustegevusel ei ole oodata
muutusi veekogumi seisundit maaravate indikaatorite vaartustes. Kavandatav tegevus ei mojuta
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veekogumi seisundi hindamisel kasutatavaid indikaatoreid maaral, mis muudaks veekogumi
seisundi hinnangut. Kaadamisalal alternatiividel m&ju erinevus puudub.

Detailplaneeringu pdhilahenduses on kavandatud (ks uus sademevee vidljalask. Sademevee
valjalasule ndhakse ette liiva- ja dlipttduri rajamist. Sademevee suublasse juhtimisel tuleb jargida
veeseaduse ja selle alamaktide ndudeid, sh hdlmata valjalask sadama keskkonnaloaga. Sademevee
valjalasu seirenduded maaratakse keskkonnaloas. Arvestades Heltermaa sadama iseloomu (vaike
kaubasadam kus kdrge reostusohuga kaupu ldjuhul ei veeta), siis olulist veekeskkonna reostusohtu
sademevee viljalasuga ei kaasne. Kavandatavat sademevee puhastamist liiva- ja dlipttduris voib
pidada asjakohaseks ja piisavaks.

Heltermaa sadama alalt on kdesoleval planeeringu koostamisel kaardistatud neli olemasolevat
sademevee viljalasku ja Uiks heitvee viljalask (biopuhastiga seotud). Geodeesia alusel (noolviitega
tahistatud ka planeeringu tehnovdrkude plaanil) on sadama territooriumil kaks sademevee puhastit
jahisadama akvatooriumi ja ooteala vahelisel haljasalal. Need puhastavad siis kaidelt ja sdiduteedelt
kogutavat sademevett. Valjavoolud 1-3 viivad sademevett dra haljasaladelt vOi vaikese
reostusohuga aladelt. Kd&igi olemasolevate viljalaskudega seonduv  heide jaab
planeeringulahenduse rakendamisel samale tasemele praegusega ning veekeskkonda suunatava
heitega seonduv reguleeritakse keskkonnaloaga. Detailplaneeringu rakendamisel seega olulist mdju
veekogumile ei avaldata.

6.2.4 Moju pohjaloomastikule ja pohjataimestikule

Kavandatud tegevus avaldab lokaalset mdju pohjaelustikule, pdhjustades kaadamise piirkonnas
kohaliku pd&hjaelustiku hukkumise. Kaadatava materjaliga maetakse senine pd&hjaelustik ja see
hukkub. Olemasolevate kaadamisalade seirete alusel taastub pd&hjaelustik ligi ihe vegetatsiooni
perioodi jooksul kui kaadatav materjal ei muuda olemuslikult merep&hja iseloomu57*. Kiesoleval
juhul on kaadatavaks materjaliks savi, mis ei muuda oluliselt merepdhja substraadi iseloomu. Kui
kaadamise kdigus muutub merepdhja substraat (kaadatakse kdvemat materjali) on oodatud mdju
suurem — tekib vBimalus selliste liikide piirkonda levikuks, mida varasemalt seal polnud.

Sivendusalale jadvad pdhjataimestiku ja loomastiku isendid ehitustegevuse téttu paratamatult
hukkuvad. Eesti rannikumeres tehtud uuringud nditavad, et parast pdhjaelustiku havinemist
merep&hjas vGib see liivasel pinnasel taastuda kuni 3 aasta méddumisel>®. Slivendusala ndol on
tegemist ajaloolise ja olemasoleva sadama inimtegevusest oluliselt mdjutatud mere-alaga. Sadamas
toimuva slvendamise kaigus toimub heljumi paiskamine veesambasse, selle triivimine erineva
valitsevate lainetuse- ja hoovuste suundades ning aeglane settimine mdjutavad eelkdige
pohjaelustikku. Heljum hakkab mone aja moéoddudes tagasi settima ning selle kdigus kattub
merepdhjas asuv taimestik ja substraat settekihtidega. See omakorda voib vahenda
pohjataimestiku, eelkdige vetikate elutegevust ja vihendada nende biomassi ning katvust. Heljumi
levikut on hinnatud sadama lahistel ptk 6.2.2.2.

Kavandataval sadama alal puuduvad ja kaadamispiirkonna puuduvad esinevad mereelupaikade
uuringu alusel loodusdirektiivi elupaigatiiibid vaga vdahesel maaral (ptk 5.5.2). Samuti puuduvad
alal HELCOM punase raamatu (Red List) pdhjaloomastiku ja p&hjataimestiku ohustatud liikide
nimekirja (kategooriad CR, NE, VU, NT) kuuluvate liikide olulised elupaigad (ptk 5.6.3). Kavandatava
tegevusega kaasnevana ei ole oodata olulist ebasoodsat moju mereelupaikadele,

57 Tartu Ulikooli Eesti Mereinstituut. 2020. Aseri sadama veeloa taotluse KMH-s maaratud kaadamiskoha
pohjataimestiku, -loomastiku ja elupaikade inventuur.
58 TU Eesti Mereinstituut. 2021. Kunda sadama siivendusjargne merekeskkonna seire 2021. aastal. ARUANNE

59 Kotta, J., Kotta, 1. 2003. The impact of mining on zoobenthos. In: EIA of mining from Naissaar sand
deposit (leader of expert group J. Kask). Manuscript. TTU Marine Systems Institute, Tallinn, 61 pp
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kaitsevaartusega pohjaloomastikule ja pohjataimestikule. Alternatiivide seisukohalt vdib vahesel
maaral pidada eelistatuks kaadamisala K1, mille korral alal ei esine loodusdirektiivi elupaigatiiipe
ning nii péhjataimestiku kui ka -loomastiku katvus on tunduvalt vaiksem kui K2 puhul.

6.2.5 Moju kalastikule

Kaesoleva KSH alusuuringuna viidi Iabi kallastiku katseplligid nii sadamat Gimbritseval merealal kui
perspektiivses kaadamispiirkonnas. Looduskaitse seisukohalt olulisi kalaliike ei tabatud Heltermaa
sadama-alal eri sligavustel ega kaadamispiirkonnas (vt ptk 5.6.2). Nii planeeritaval sadama- kui
kaadamisalal ei ole hingule sobivaid biotoope, millisteks on madalad lainetuse eest varjatud
taimestikurikkad lahesopid. Téendolisemaks hindasime véldase esinemist planeeritaval sadama-
alal, kuna liik on vahearvukalt levinud kivistel p&hjadel kogu Eesti rannikumere ulatuses. Siiski ei
leidnud kinnitust ka vdldase esinemine uuringualal. Sadama-ala kalastiku liigiline koosseis oli
sarnane lahedalasuva Hiiumaa pusiseireala kalastikuga. Uuringu kdigus tabatud ja teiste piirkonda
asustada voivate kalaliikide potentsiaalsed koelmu- ja randealad asuvad siiski nii sadama- kui
kaadamisala piirkonnas, kuigi nimetatud alad ei ole Uhegi kalaliigi jaoks olulise tahtsusega.

Kavandatavate tegevuste moju kalastikule on eelkdige ehitusaegne. Kuna uuringu kaigus tabatud
kalaliigid koevad kevadperioodil, on sadama laiendamisega seotud tegevuse moju kalastikule
aprillist juunini olulise negatiivse mojuga. Juulist martsini on moju kalastikule neutraalne voi
vaheoluline negatiivne. Seega tuleks olulise negatiivse mGju leevendamiseks siivendus- ning
ehitustegevus viia labi vdljaspool kevadperioodi ehk viltida tuleks téid aprillis, mais ja juunis.
Kaadamisalade alternatiividel oluline modju erinevus puudub. Katsepiiligi andmetel on siiski
kalade arvukus suurem K2 alal. Seega vahesel maaral eelistatuks voib kalastiku vaatest pidada K1
ala.

6.2.6 Ehituskeeluvoondi vihendamisega kaasnev moju ranna kaitse-eesmarkidele

Vastavalt looduskaitseseaduse § 40 vdoib ranna ja kalda ehituskeeluvéondit suurendada voi
vdahendada, arvestades ranna voi kalda kaitse eesmiarke ning lahtudes taimestikust, reljeefist,
kolvikute ja kinnisasjade piiridest, olemasolevast teede- ja tehnovorgust ning vialjakujunenud
asustusest. Ehituskeeluvoodndit voib vahendada Keskkonnaameti ndusolekul. Ehituskeelu
vahendamiseks esitab kohalik omavalitsus Keskkonnaametile taotluse ja planeerimisseaduse
kohaselt vastuvéetud lldplaneeringu, kehtestatud lldplaneeringu muutmise ettepanekut sisaldava
vastuvOetud detailplaneeringu ning vastuvoetud detailplaneeringu kui kehtestatud lldplaneering
puudub. Keskkonnaamet hindab ehituskeeluvoondi vahendamise vastavust ranna voi kalda kaitse
eesmargile ja looduskaitseseaduse § 40 Ig-s 1 satestatule. Ehituskeeluvodndi laiuse vdhenemine
joustub kehtestatud Uldplaneeringu voi detailplaneeringu joustumisel.

Sadama alal samas sadamaehitiste osas ehituskeeluvoond ei rakendu.

Detailplaneeringuga soovitakse sadama territooriumil sadama mitmekesisemate arenguvdimaluste
tagamiseks vahendada ranna ehituskeeluvoondit 0O-meetrini. Praegu kehtiva looduskaitseseaduse
jargi ei ole planeeringualal muidu véimalik muude (sadama sihtotstarbeliseks kasutamiseks mitte
moeldud) ehitiste ehitamine sadama territooriumile voi Iahiimbrusesse ehituskeeluvédndisse (sh
naiteks haljasalale varjualune puhkamiseks). Heltermaa sadama ala on juba praegu
multifunktsionaalne. Lisaks nii sadama enda multifunktionaalsusele (iihes kohas on koos reisi-,
kauba- ja jahisadam) paikneb Heltermaa sadamahoones naiteks lisaks sadama teenindusega seotud
ruumidele ka nt hostel. Alal paikneb Keskkonnaagentuuri rannikuseirejaam. Sadama arengut
soovitakse senisel multifunktsionaalsel viisil ka jatkata ning selleks vdib osutuda vajalikuks
ehituskeeluvoondi ulatusse ka otseselt sadama teenindamisega mitteseotud ehitiste rajamine.
Arvestades, et tegu on juba inimtegevusest tugevalt mdéjutatud alaga ning sadamaehitisi vdiks alal
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ehituskeeluvoondi ulatusse nagunii rajada, siis olulist modju sellise ehituskeeluvoondi
vahendamisega ei kaasne.

DP alal puudub ehituskeeluvodndi ulatuses looduskooslus (piirkond on juba mdjutatud senisest
sadama tegevusest), mida oleks vajalik sailitada. Sellest lahtuvalt puutub kavandataval tegevusel,
sh ehituskeeluvoondi vahendamisel, oluline ebasoodne mdju ranna looduskooslustele.

Ranna kaitse eesmark on ranna eripdra arvestava asutuse suunamine. Looduskaitseseaduse § 40
Ig 1 kohaselt tuleb ehituskeeluvodndi vahendamisel Iahtuda reljeefist ja vdljakujunenud asustusest.
Antud juhul on tegu véljakujunenud sadama alaga. Ehituskeeluvééndi vdhendamine kuidagi
asustusstruktuuri ei muuda. Ala jadb eeskatt sadama alaks ja sadama tegevusega otseselt
mitteseotud ehitiste kavandamine alale asustust ei mdjuta.

Ranna kaitse eesmark on inimtegevusest lahtuva kahjuliku mdju piiramine. Antud juhul on tegu
sadama alaga, kus peamised riskid merekeskkonnale kaasnevad sadama tegevusega. Planeering on
sealjuures suunatud sadama kliimakindluse ja meresdiduohutuse tdstmisele, mis pigem
vahendavad vdimalikke riske merekeskkonna suhtes. Kuna tegu on juba tugevalt inimmdjulise
alaga, mis sadamarajatiste osas on suures osas ka kovakatteline, siis ehituskeeluvoondi
vahendamine selleks, et sadama alale saaks rajada ka multifunktisonaalsust véimaldavaid ehitisi, ei
suurenda inimtegevuse kahjulikku méju.

Ranna kaitse eesmdrk on rannal asuval kallasrajal vaba liikumise tagamine ja kallasrajale
juurdepdasu tagamine. Antud juhul on tegu sadama alaga, kus inimest liikumine on juba osaliselt
piiratud. Ehituskeeluvédndisse véimalikud rajatavad ehitised (nt puhkealad) pigem suurendavad
antud alal vabamat liikumist.

Eelneva alusel ei ole oodata planeeringuga kavandatava ehituskeeluvéondi vahendamisega
kaasnevat olulist ebasoodsat mdju ranna kaitse-eesmarkidele. Tegu on olemasoleva sadama alaga
kui looduslik ranna ala puudub.

6.3 Moju bioloogilisele mitmekesisusele ja populatsioonidele, taimedele
ning loomadele ja kaitstavatele loodusobjektidele

6.3.1 MOju taimestikule

Planeeringuala I6unaosa kattub osaliselt (ca 650m? ulatuses) loodusdirektiivi elupaigatiitibiga
rannaniidud (1630*) (Joonis 54), mis ei kuulu pindalaliselt Gihegi hoiuala ega kaitseala koosseisu.
Elupaigatiilibi eraldise esinduslikkust on EELIS alusel hinnatud madalaks (D). Uldiseks
looduskaitseliseks hinnanguks elupaigatiiibile rannaniidud (1630*) on antud C ehk arvestatav. DP
lahenduse jargne |dunamuuli rajamine algab rannaniidu merepoolse piiri vahetust |ahedusest.
Reaalselt paikneb rannaniidu ja kavandatavate ehitusalade vahel sademevee kanal. Antud rajatis on
heaks looduses eristuvaks piiriks potentsiaalselt vaartusliku taimekoosluse vahel. Juhul kui
vilditakse ehitusmaterjalide ladustamist ning ehitustegevust kanalist I6unasuunas, siis ei ole
oodata ebasoodsat mdju rannaniidule.

KSH aruande koostamise kaigus viidi kogu sadama territooriumil sh vdimalike kaitsealuste liikide
(tdpsemalt ptk 5.4) levikualal |abi taimestiku Ulevaatus keskkonnakonsultant Laura Elina Tuovineni
poolt 16.06.2023. Inventuuri eesmark oli kontrollida kaitsealuste taimeliikide reaalset esinemist
alal. Inventuuri tulemusena ei tuvastatud kaitsealuste liikide esinemist planeeritaval maa-alal.
Antud maa-ala on juba inimtegevusest oluliselt méjutatud. Vdimalik on kaitsealuste taimeliikide
esinemine sademevee kanalist I6unasse jaaval rannaniidul. Juhul kui valditakse ehitusmaterjalide
ladustamist ning ehitustegevust kanalist I6unasuunas, siis ei ole oodata ebasoodsat moju
kaitsealustele taimeliikidele.

) 92
LEMMA

—~



Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

PN e ek Hettermiag biclodgiling pubssti \
\ n " b " n ' - . - ¥

Joonis 54. Elupaigatiiiibi rannaniidud (1630*) levikuala kattumine planeeringualaga (valjavote DP
pohijoonisest 20.09.2024). P6hijoonis: K-Projekt Aktsiaselts.

6.3.2 Moju Viinamere hoiualale (Hiiu ja Lddnemaa)

Sadama planeeringuala osaliselt kattub ja osaliselt piirneb Vainamere hoiualaga (Hiiu).
Perspektiivne kaadamisala kattub Vainamere hoiualaga (Lddnemaa). Kaitse-eesmargid on
kirjeldatud ptk 5.4.2.

Kuivord Vadinamere hoiuala kaitse-eesmarkide hulgas olevad elupaigatiiiibid ja loomaliigid
kavandatava tegevuse mojualas kattuvad Natura 2000 vorgustikku kuuluvate alade kaitse-
eesmarkidega, siis moju Vdinamere hoiualale (Hiiu ja LdAdnemaa) voib pidada samaks, mis on
kirjeldatud Natura asjakohase hindamise jareldustes. Samuti on kattuvad vajalikud
keskkonnameetmed olulise keskkonnamagju valtimiseks.

6.4 Moju kliimale ja kliimakindlus

Mdju kliimale ja kliimakindlus on hinnatav planeeringualale kavandatavate tegevuste puhul.
Kaadamisalade puhul otseselt taristut, mille suhtes kliimamadjusid hinnata, ei esine.

Kliimakindluse tagamise hindamiseks on Euroopa Komisjon 2021. aastal kehtestanud teatise
,Taristu kliimakindluse tagamise tehnilised suunised aastateks 2021-2027“%0, Kliimakindluse
hindamine vastavalt Komisjoni juhendile on kohustuslik Euroopa Liidu vahenditest rahastatavate
taristuobjektide puhul vastavalt programmiga satestatud tingimustele. Positiivne rahastamisotsus
on voimalik langetada Uiksnes nende kliimakindluse hindamise kohustusega taristuobjektide suhtes,
mille puhul on kliimakindlus tagatud ning see on hinnatud ja dokumenteeritud vastavalt Euroopa
Komisjoni juhendis antud suunistele.

6.4.1 Kliimamuutustega kohanemine

Kliimamuutustele vastupanuvdime hindamise eesmargiks on teha kindlaks olulised kliimariskid, mis
voivad avalduda kavandatud taristu objektile ja/vGi selle asukohale. Nende tuvastamine on aluseks
optimaalsete kliimamuutustega kohanemise voimaluste kindlakstegemiseks, kavandamiseks ja
rakendamiseks. Seeldbi saab kavandatud objektile avalduv kliimarisk viidud vastuvdetava tasemeni.

60 Komisjoni teatis 2021/C 373/01 ,Taristu kliimakindluse tagamise tehniliste suunised aastateks 2021-2027*, ELT
16.9.2021, Ik. content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:52021XC0916(03)&from=EN
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Ulevaade kliimamuutustega kohanemise seotud protsessist kliimakindluse tagamisel on esitatud

Joonis 55.-|
‘/J "\‘
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Joonis 55. Ulevaade kliimamuutustega kohanemisega seotud protsessist kliimakindluse
tagamisel.

6.4

.1.1 Ohule avatuse analiiiis

Ohule avatuse analiitsi eesmark on teha kindlaks, millised ohud on olulised projekti kavandatud
asukoha puhul, olenemata projekti liigist.

Prognooside alusel vBib Eestis 21. sajandi jooksul oodata jargmisi muutusi:

‘LEMMA

—~

temperatuuritdus, mis on Eestis 20. sajandi teises pooles olnud kiirem kui maailmas keskmiselt,
sellest tulenevad jda- ja lumikatte vdahenemine; kuuma- ja pOuaperioodid; muutused
taimekasvus; voorliikide, sh uute taimekahjurite ja haigustekitajate levik, kiilmumata ja liigniiske
metsamaa, mis piirab raievdoimalusi, sesoonsete energiatarbimistippude muutused; elanike
terviseprobleemide sagenemine jms;

sademete hulga suurenemine eriti talveperioodil ja sellest tulenevad leujutused,
kuivenduskraavide ja -slisteemide ning paisude hoolduse mahu suurenemine, jogede
kaldaerosiooni ja sellest tuleneva kaldakindlustamise mahu suurenemine, surve
elamute/rajatiste Umberpaigutamiseks, kaevandusvete pumpamismahu suurenemine jms;
merepinna tdus ja sellest tulenev kaldaerosioon, oht kaldarajatistele, surve ehitiste
Umberpaigutamiseks jms;

tormide sagenemine ning sellest tulenevad nduded taristu ja ehitiste vastupidavusele ja
tormitagajargede likvideerimise vdimele.
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Hiiumaa valla energia- ja kliimakava 2030 koostamisel on hinnatud Hiiumaal esinevaid kliimariske,
vOttes arvesse kliimamuutust alatest 1950. aastatest. Kliimariskid ja nende eeldatav muutus on
koondatud jargnevasse tabelisse. Tervikanallilis on esitatud kliimakavas. Kdesolevas t60s lahtutakse
juba kaardistatud kliimariskidest ja riskitasemetest, arvestades konkreetse kavandatava tegevuse
asukoha erisusi.

Tabel 25. Lddne-Eesti saarestikku ohustavad kliimariskid ja nende hinnanguline muutus

Hiiumaa valla energia- ja kliimakava kohaselt.

Prognoos Prognoositud
Riskitase muutuse sageduse
.. . (korge, intensiivsuses muutus Riski

Kliimarisk . .

keskmine, (suureneb, (suureneb, avaldumine

madal) piisib, piisib,

vaheneb) vaheneb)

Kuumus, Keskpikk
kuumalaine
Pakane, Nuddiskliima
kiilmalaine
Tormituul Nutdiskliima
Uleujutus Niiidiskliima
Hoogsadu, Keskpikk
tulvad
PSud Nutdiskliima
Metsa- ja Nuudiskliima
maastikupdleng
Lumetorm Nuudiskliima
Nullildhedane Nuudiskliima
temperatuuri
kdikumine

Tabeli selgitused: Punane — kérge/suureneb; kollane — keskmine/piisib; roheline —
madal/véiheneb. Niilidiskliima 1 -5 a, keskpikk tulevikukliima 5 — 15, pikk iile 15 a ettevaade
tulevikukliimasse

Korgeks kliimariskiks, millega kaasneb oht Hiiumaa elanike elule ning oluline majanduskahju, on
saartel tormirisk. Keskmiseks hinnati rannikumere Uleujutusriski, kuumalaine ja pduariski,
seejuures ldhikimnenditel 4geneb jarjest kuumalainete risk, kuid seoses kliima soojenemisega toob
kaasa pakaseriski vahenemise. Ometi vdib ka tulevikus esineda kiilmalaineid. Sademete muutlikkus
ja lumevaesed talved suurendavad pbéuariski. Uhtlasi vdib see pdhjustada metsa- ja
maastikupdlengute sagenemist. Kindlasti vaarib kliimakohanemise tegevuste valjatéotamisel
eritdhelepanu nullildhedane temperatuuri kdikumine ja ka udu.

Veepiirile rajatavate ehitiste osas on suur tdendosus mdjutatud saada vdimalikest Uleujutustest.
Riiklikult korraldatakse Uleujutuste direktiivi®l taitmist veeseaduse alusel ja vesikonnapdhiselt.
Maa-ameti koostatud Uleujutusohupiirkonna kaardid®2 naitavad veetasemete tdendolist tdusu 10,

61 Eyroopa Parlamendi ja ndukogu 23. oktoobri 2000. aasta direktiiv 2007/60/EU iileujutusriski hindamise ja
maandamise kohta.

62 https://geoportaal.maaamet.ee/est/Kaardirakendused/Uleujutusohuga-alad/Uleujutusohuga-alade-
kaardirakenduse-kirjeldus-p467.html

) 95
"LEMMA

—~


https://geoportaal.maaamet.ee/est/Kaardirakendused/Uleujutusohuga-alad/Uleujutusohuga-alade-kaardirakenduse-kirjeldus-p467.html
https://geoportaal.maaamet.ee/est/Kaardirakendused/Uleujutusohuga-alad/Uleujutusohuga-alade-kaardirakenduse-kirjeldus-p467.html

Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

50, 100 ja 1000 aasta stsenaariumi korral. Joonis 56 on dra toodud vordlus Heltermaa sadama maa-
ala hélmatusest lileujutusega tdendosuse korral 1 kord 10 aasta jooksul ja 1 kord 50 aasta jooksul.

3

h!

Esinemistdendosus 1x 50 a. jooksul

Halesrinag sadarm

i) % [SuuEmaisSadamal
ranot

Joonis 56. Vasakul on ndidatud Heltermaa sadama maa-ala hélmatus lileujutusega téendosuse
korral 1x10 aasta jooksul. Paremal toendosusega 1x50 aasta jooksul. Allikas: Maa-ameti
iileujutusalade kaardirakendus.

Antud planeeringuala puhul esineb tulevikukliima vaates tormiriski, ileujutusriski, hoogsadude ja
kuumalainete vdimalikkus.

Tabel 26. Ohule avatuse analiilis.

Nulli-
lahedane
Kuumus, Pakane, . Hoog- Metsa- ja
. .. .| Tormituu | ... . - D s Lume | tempe-
kuumalain | kiilmalain Uleujutus | sadu Poud | maastikupdlen A
| -torm | ratuuri
e e ,2tulvad g

k&ikumin
e

Praegune kliima

Tulevane kliima

Suurim
punktisumma,
praegune
tulevane

6.4.1.2 Tundlikkuse analiilis

Tundlikkuse anallilisi eesmark on teha kindlaks, millised kliimaohud on konkreetset liiki
investeeringu puhul olulised olenemata selle asukohast. Tundlikkuse anallisi tegemisel tuleks
projekti hinnata tervikuna, vaadeldes selle eri komponente ja seda, kuidas projektid toimivad
laiemalt. Iga teema ja kliimaohu puhul tuleks anda hinnang ,,suur®, , keskmine” voi , vaike“.

a) Suur tundlikkus: kliimaoht v&ib oluliselt m&jutada varasid ja protsesse, sisendeid, valjundeid
ja transporditihendusi.
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b) Keskmine tundlikkus: kliimaohul v6ib olla moningane mdju varadele ja protsessidele,
sisenditele, valjunditele ja transporditihendustele.
c) Vaike tundlikkus kliimaohul puudub (v3i on vdheoluline) méju.

Tabel 27. Tundlikkuse analiiiis.

Nullilaheda

Kuumus, | Pakane, Lumetor | ne

kuumalai | kiilmalain
ne e ng

Metsa- ja

Tormitu | Uleujutu | Hoogsad | P3u I
maastikupdle

ul s u,tulvad | d m temperatuu
ri kdikumine

kohapealsed varad
ja protsessid

Sisendid (energia)

valjundid
(teenused)

juurdepaas ja
transporditihendus
ed

Suurim
punktisumma

Haavatavuse hindamine

Haavatavuse hindamise eesmark on teha kindlaks konkreetset liiki projektiga seotud olulised
kliimaohud kavandatud asukohas. Haavatavuse analliiisis ihendatakse tundlikkuse ja ohule avatuse
anallsi tulemused, et teha kindlaks kavandatud investeeringu jaoks kdige olulisemad ohud (need,
mille suhtes haavatavus on keskmine voi suur).

Tabel 28. Haavatavuse hindamine.

Ohule avatus
Suur | Keskmine Vaike

Suur

Keskmine

Tundlikkus

Vaike

6.4.1.3 Kliimariskide hindamine

Haavatavatuse hindamisest ilmnes, et kavandatav projekt on keskmise haavatavuse riskiga tormi,
iileujutuse ja hoogsadude osas. Antud kliimaaspektide osas on seega vajalik teostada kliimariski
hindamine.
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Kliimariski hindamise kdigus anallilsitakse struktureeritud viisil asjakohaseid kliimaga seotud ohte
ja nende mdju, et anda teavet kavandatud investeeringuga seotud otsuste tegemiseks. Koiki
projektiga seotud voimalikke markimisvaarseid riske, mis tulenevad kliimamuutustest, tuleks
juhtida ja vadhendada vastuvbGetava tasemeni asjakohaste ja  proportsionaalsete
kohanemismeetmetega, mis moodustavad projekti osa.

See protsess toimub jargmiselt:

a. kaalutakse hindamise etapis haavatavuse hindamise kdigus kindlaks tehtud ohtudega
seotud mdjude téendosust ja raskusastet;

b. hinnatakse konkreetse investeerimistoimingu puhul kindlakstehtud vdimalike riskide
suurust;

c. maadratakse kindlaks kohanemismeetmed vdimalike markimisvadrsete kliimariskide
vahendamiseks.

Tdendosus naitab kui tdendoline on, et kindlakstehtud kliimaohud teatava ajavahemiku, nt projekti
eluea jooksul realiseeruvad. Selle voib kokkuvdtlikult esitada kvalitatiivses voi kvantitatiivses
hinnangus iga olulise kliimaohu kohta. Arvestada tuleks, et tdendosus vdib projekti kestuse jooksul
oluliselt muutuda.

M0dju (seda nimetatakse ka raskusastmeks v&i ulatuseks) naitab, mis juhtuks, kui kindlakstehtud
kliimaoht realiseeruks, ja millised oleksid tagajarjed investeeringule. Seda tuleks hinnata mdju
ulatuse skaalal iga ohu puhul.

Tavaliselt vOoetakse selle hindamise kdigus muu hulgas arvesse jargmist: flilsiline vara ja tegevus,
tervis ja ohutus, keskkonnamadju, sotsiaalne moju, finantsmdju ja mainerisk.

Hindamisel tuleb kasitleda nii projekti kohanemisvdimet kui ka selle siisteemi kohanemisvdimet,
mille osa projekt on; naiteks tuleb hinnata seda, kui hasti suudab projekt mdjuga toime tulla ja kui
suurt riski see voib taluda. Samuti tuleb kaaluda, kui oluline on investeerimisprojekt laiema
vorgustiku voi slisteemi jaoks (s.t selle kriitilist tdhtsust) ning kas see voib kaasa tuua laiema maju
ja doominoefekti.

Iga voimaliku riski suuruse saab kindlaks maarata kahe teguri — tdendosuse ja moju —
kombineerimise teel. Riskid vdib paigutada riskimaatriksisse, et teha kindlaks kdige
markimisvaarsemad voéimalikud riskid ja need riskid, millega seoses on vaja votta edasisi
kohanemismeetmeid.

Tabel 29. Kliimariskide hindamine.

Kliimamuutustega seotud oluliste ohtude méju suurus

Tahtsusetu Vdike |Keskmine Katastroofiline
Haruldane
Vahetdenaoline
Keskmine hoogsadu
Toendoline Uleujutus

Peaaegu kindel

Toéendiosus

98

LEMMA

—~



Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

Tegemist on sadamaga, mis jadb osaliselt Uleujutuse riskiga alasse Maa-ameti Uleujutusalade
kaardirakenduse alusel 1 kord 10 aasta jooksul ehk tegu on suure téendosusega riskiga.

Hoogsadude riski tdendosust piirkonnas voib pidada keskmiseks. Hoogsadudest pdhjustatud
Uleujutuse mojud soltuksid selle ulatusest.

Tormi esinemise riski tdendosust piirkonnas voib pidada peaaegu kindlaks. Tegu on sadamaalaga.
Tormi tagajarjel voib esineda ehitiste ning ligipadsutaristu kahjustusi ning laevaliikluse seiskumist.

6.4.1.4 Kohanemismeetmed

Kliimamuutustega kohanemiseks ndeb Eesti kliimamuutustega kohanemise arengukava ette ohutu
liiklemise, kaubaveo ja elutdhtsatele teenustele ligipddsu tagamise muutuvates ilmastikuoludes.
Planeeringuga kavandatavad sadama kaitserajatiste ning uue kaubakai kavandamise vajadus
tulenevad suuresti kliimamuutustega kohanemise vajadustest. Nii pdhja- kui |dunamuul
kavandatakse sadama kaitseks tormituulte ja jad moju eest. Muulide eesmark on hdlbustada
veesoOidukite randumist ning vdhendada kaideni jdudvaid lainekiiruseid. Kavandatavad tegevused
toetavad kliimamuutustega kohanemise arengukava vastava meetme toimimist. Kaubakaile
juurdepdasu sivendamine kanali pikendusena véimaldab laeval sirgelt suunduda kaubakai darde
manodoverdamiseks pdordealale, mis on laeva juhitavuse sailitamiseks ja ohutuse tagamiseks
optimaalne lahendus. Samuti hdlbustab selline lahendus tunduvalt ka parvlaevade liiklemist.

Seoses kliimamuutustega on oodata tormide esinemissageduse kasvu. Kaitise ehitiste
projekteerimisel tuleb arvestada vdéimaliku suureneva tuulekoormusega ning ehitised tuleb
projekteerida sellele vastavaks.

Hiiumaa kliima- ja energiakava soovitab  detailplaneeringute koostamisel ja
projekteerimistingimuste valjastamisel (ileujutusohuga arvestada (nt esimesele korrusele seatavad
ehitustingimused, materjalid, hoonete paigutus jms). Sadam paikneb Uleujutusriskiga alal.
Uleujutusriskiga aladel tuleb arvestada vdimaliku Uleujutustega ning projekteerida sadama
maismaaosa ehitised vastavalt.

Sadama maismaarajatiste projekteerimisel tuleb arvestada vdimaliku sademetest tingitud
Uleujutusohuga ning kavandada sademevee darajuhtimise ning sademevee puhverdamise
lahendused. Sademevee kaitlemiseks on eelistatud kasutada looduslahedasi sademeveesiisteeme
(rohealad, viibetiigid, imbkraavid ja muid lahendusi, mis vdimaldavad sademeveest vabaneda
eelkdige maastikukujundamise kaudu).

Temperatuuritdusuga kaasnev kuumalainete sagenemine on (iks peamisi tulevikukliima riske nii
Eestis kui ka mujal maailmas. Kuumalained vdimenduvad eeskatt tiheasustusaladel soojussaare
efektina, kus suured tumedad pinnad (nt: asfaltteed, asfaltkattega parklad, bituumenkatused)
neelavad suurema osa paikesekiirgusest, mis omakorda kitavad 6hku. Tekkiv soojussaar on
Umbritsevast maapiirkonnast markimisvaarselt soojem ala. Maa-ameti soojussaarte
kaardirakendusest on ndha, et olulised soojussaarte tekkekohad on parklad ja ka olemasolevate
sadamate alad. Planeeringuliselt tuleb plilida soojussaarte teket vdhendada nahes sadama alale
ette korghaljastuse rajamist, mis aitab soojussaarte efekti vahendada. Samuti on soovitav parkla
alasid liigendada vdimalusel haljastusega.

Meetmeid rakendades on voimalik kliimariskidega kaasnevaid mdjusid minimeerida.

6.4.2 Kliimamuutuste leevendamine

Ulevaade kliimamuutuste leevendamisega seotud protsessist kliimakindluse tagamisel on esitatud
jargneval joonisel. Kliimamuutuste leevendamise hindamine hdlmab endas kasvuhoonegaaside
heitkoguse (KHG) ja projekti tagajarjel selle muutuse hindamist.
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Joonis 57. Ulevaade kliimamuutuste leevendamisega seotud protsessist kliimakindluse tagamisel.

Euroopa Komisjoni tehniliste suuniste®3 jargi jagunevad taristuprojektid kliimamuutuste
leevendamise osas kahte kategooriasse:

1) need, mille puhul ei ole KHG jalajalje arvutamine Gldjuhul nGutav ja
2) need, mille puhul on sisiniku jalajélje hindamine Gldjuhul nGutav.

Euroopa Komisjoni suuniste ptk 3.2.1 tabel 2 kohaselt kuuluvad sadamad ja logistikaplatvormid
kategooriasse, mille puhul on CO;-jalajalje hindamine tldjuhul ndutav.

Kasvuhoonegaaside suhtelise heite leidmiseks on vaja leida absoluutne KHG heide ja KHG heite
lahtetase.

1) Absoluutne KHG heide (Ab) on projekti keskmiseks tegevusaastaks prognoositud aastane
heide.

2) KHG heite lahtetase (Be) on heide, mis tekiks eeldatava alternatiivse stsenaariumi korral,
mis maistlikult kajastab heidet, mis tekiks juhul, kui projekti ei viidaks ellu.

3) Suhteline KHG heide (Re) on absoluutse heite ja heite ldhtetaseme vahe.

Susiniku jalajalje hindamisel on ldhtutud Euroopa Investeerimispanga hindamismetoodikast: EIB
Project Carbon Footprint, Methodologies for the assessment of project greenhouse gas emissions
and emission variations. Version 11.2.

KHG heidet tekitavad tegevused ja allikad on kokkuleppeliselt jaotatud kolmeks mdjualaks®4:

63 Komisjoni teatis 2021/C 373/01 , Taristu kliimakindluse tagamise tehniliste suunised aastateks 2021-2027*, ELT
16.9.2021, Ik. content/ET/TXT/PDF/?uri=CELEX:52021XC0916(03)&from=EN

64 Stockholmi Keskkonnainstituudi Tallinna Keskus (SEI Tallinn). 2022. KHG jalajalje hindamise juhend.
= 100
LEMMA

—~



Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

1) Mdjuala 1. Otsene heide, mis périneb organisatsiooni enda omatud vG&i kontrollitud
heiteallikatest ja tegevustest (nt organisatsiooni enda séidukite kiituse kasutamisest voi
enda energiatootmisseadmetest tulenev KHG heide). Mdjuala 1 hulka kuuluvad sadama
omanduses olevad laevad, sdidukid ja muu tehnika ning katlamajad.

2) Mojuala 2. Kaudne heide, mis tuleneb organisatsiooni poolt sisse ostetud ja tarbitud energia
tootmisest (nt organisatsiooni ostetud ja tarbitud elektri-, soojus- ja jahutusenergia), mis on
toodetud teises organisatsioonis. Sellisel juhul organisatsioon, kes oma KHG jalajalge
hindab, ise seda energiatootmist ei oma ega kontrolli. Nende allikate hulka kuulub ostetud
elektri- ja soojusenergia sadama omandis olevatele hoonetele ja infrastruktuurile.

3) Mojuala 3. Muu kaudne heide, mis on pdhjustatud organisatsiooni tegevustest, toodetest ja
teenustest (v.a ostetud elektri-, soojus- ja jahutusenergia tarbimine ehk mdjuala 2 heide),
kuid mille KHG-de heiteallikaid KHG jalajdlge hindav organisatsioon ei oma ega kontrolli.
Need on seotud sadamaalal toimuva liiklusega ning hélmavad sadamat kilastavaid laevu,
lasti kaitlemise seadmeid, sadamaala liiklusest parinevaid transpordivahendeid ning kdik
muid heitkoguste allikad, mis parinevad sadamaalalt.

Hiiumaa valla energia- ja kliimakava koostamisel on hinnatud laevaliiklusega seonduvat CO;
heitkogust. Kogu Hiiumaa laevaliikluse KHG heitkoguseks saadi 8950 tCO2ekv aastas (baasaastal
2018). Hiiumaa laevaliikluse ja Heltermaa sadama tegevusega seonduvad KHG heited ei ole
vorreldes 2018. a oluliselt muutunud.

Kui projekti KHG heide, kas aastane absoluutne ja/voi suhteline KHG heide, jadb alla 20 000 t CO,
ekv aastas, siis voib kliimakindluse hindamise leevendamise osas |6ppenuks lugeda. Alla 20 000 t
CO; ekv aastas heidet loetakse taristu kliimakindluse tagamise tehniliste suuniste alusel
vaheoluliseks.

Eelneva alusel ei ole Heltermaa sadama planeeringu puhul tegemist tegevusega, mille CO,ekv heide
aastas Uletaks 20 000 t. Arvestama peab lisaks, et Heltermaa sadama peamine laevaliiklus seondub
parvlaevaliiklusega. Sadamat opereeriv Saarte Liinid AS parvlaevaliiklust ei opereeri.
Parvlaevaliiklusega seonduvad heitkogused on hinnatud ettevétte TS Laevad kasvuhoonegaasi
heitkogustes®>.

Planeeringu elluviimisega kaasnevana ei nidhta ette Heltermaa sadama kaubamahu olulist
suurenemist. Tegevusel puudub ka otsene seos voimaliku parvlaevaliikluse suurenemisega, mis
soltub rohkem voimalikest investeeringutest uude praami ning siseturismi arengutest. Eelnevast
lahtuvalt ei ole oodata, et sadama tegevusega seonduvad CO2ekv heited suureneksid planeeringu
rakendamisel. Planeering on suunatud liiklusturvalisuse ja kliimakindluse suurendamisele, mitte
reisijate ning kauba mahu suurendamisele.

Olulisemad rahvusvahelised, ELi ja Eesti kokkulepped ja arengudokumendid, millega planeering
peab olema kooskdlas:

—  Pariisi kliimakokkulepe - Glemaailmne kokkulepe, mille peamine eesmark on hoida globaalse
keskmise temperatuuri tous eelistatult alla 1,5°C vorreldes to0stusajastueelse ajaga.

— Euroopa roheline kokkulepe, mille eesmargiks on saavutada Euroopa Liidus kestlik
majandus ja saada 2050. aastaks esimeseks kliimaneutraalseks maailmajaoks. Tegevuskava
hdlmab kdiki majandussektoreid (nt transport, energeetika, pdllumajandus ja ehitus). Selles
maaratakse kindlaks vajalikud investeeringud ja olemasolevad rahastamisvahendid ning
selgitatakse, kuidas tagada kaasav ja diglane (ileminek. Rohelise kokkuleppe (ks osa on ka

65Kotta, J. Stokov, S. Fetissov, M. 2020.Tallinna Sadama keskkondliku mdju ja kasvuhoonegaaside emissiooni
hindamine 2019. a. andmete pd&hjal. Lépparuanne.
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metaanistrateegia, mis naeb ette vajadust kliimaeesmarkide saavutamiseks metaaniheite
oluliseks vahendamiseks.

— Euroopa kliimamaarus seab eesmargiks vdahendada 2030. aastaks kasvuhoonegaaside
netoheidet Euroopa Liidu Uleselt -55% vorreldes 1990. aastaga ning saavutada aastaks 2050
kliimaneutraalsus, réhutades riikide (hist koost66d nullheite saavutamisel, peamiselt labi
heitkoguste vahendamise, keskkonnahoidlikesse tehnoloogiatesse investeerimise ja
looduskeskkonna kaitsmise kaudu.

— Riiklik pikaajaline arengukava ,Eesti 2035“ seab sektorite llese KHG netoheite eesmargi
2035. aastaks 8 miIn t CO2-ekvivalenti ning riikliku kliimaneutraalsuse eesmargi aastaks
2050. Kliimapoliitika p&hialused aastani 2050 seab Eesti pikaajalise eesmargi vahendada
kasvuhoonegaaside heidet 80% aastaks 2050. Selle saavutamiseks on kokku lepitud vahe-
eesmark aastaks 2030 — vahendada heidet ligikaudu 70%. Tegemist on poliitika pdhialuste
dokumendiga, mille ajakohastamine on kavas, et viia see kooskdlla riiklikus pikaajalises
arengukavas ,,Eesti 2035“ satestatud riikliku kliimaneutraalsuse eesmargiga.

Kavandatav tegevus on eesmarkidega kooskdlas. Planeeringu koostamisel podratakse tdahelepanu
taastuvenergialahenduste voimaldamises planeeringu alale, mis vGimaldab eeldatavalt tulevikus
suurendada sadamas kasutatava taastuvenergia osakaalu. Sadamasse on juba rajatud elektriautode
laadimispunkt.

Hiiumaa valla kliima- ja energiakava naeb laevaliikluse valdkonnas ette eesmargi: Hiilumaa ja mandri
vaheline laevaliiklus kasutab vahemalt 50% ulatuses taastuvkiituseid voi elektrienergiat. Indikaator:
taastuvkutuse osakaal laevaliikluses (%). Moju: CO2 heite vahenemine 4450 t CO,/a. Planeeringus
on vajalik arvestada eesmargiga ning planeeringus tuleb ette ndha perspektiivne véimalus
kaldaelektriseadmete rajamiseks kaidele.

6.5 Mdju liikluskoormusele ja skeemile

Detailplaneeringu koostamise kaigus valminud liiklusuuring on koostatud Heltermaa sadamaala
detailplaneeringust tuleneva liiklusmaju hindamiseks. Uuringu on koostanud K-Projekt AS. Uuringu
eesmark on selgitada, millised on liiklussagedused ja teenindustasemed uuritavatel ristmikel 20
aasta parast ehk 2043. aastal ning hinnata planeeritava teedevdrgu ristmiku konfiguratsiooni ja
labilaskvust.

Kokkuvotvalt on liiklusuuringus leitud, et Heltermaa Sadama ja riigiteede ristmiku ja sadama parkla
juurdepadsu ja riigitee nr 12101 ristmiku (Joonis 58) nii olemasoleva olukorra kui ka tuleviku
olukorra stsenaariumite anallsi tulemused olid vdaga head. Uuritavate ristmike teenindustasemed
jaid vaartusele ,,A” ehk keskmine ooteaeg polnud iile 10 sekundi. See aga ei tdhenda, et kauba- ja
reisilaevade laadimise hetkel ei teki hetkelisi ooteaja pikenemisi suurema ndudlusega aegadel.

Sadama ja Uhistranspordikeskuse koost6ds on vilja kujunenud transpordivahendite Ghiskasutus.
Parvlaeva saabumise hetkedel tuuakse ja viiakse bussiga need reisijad, kes on parvlaeva ldinud
jalgsi. Samuti on vdimalus oma isiklik sdiduk jatta parklasse. Reisijate bussi ja isiklikku sGidukisse
Umberistumine on suurem ajakulu ehk nemad ei satu laevalt lahkuvate sdidukite liiklusvoogu, mis
on liikluse mottes kdige kontsentreeritum periood.

Sadamatootajate sonul on probleemiks ka Heltermaa Sadama ja riigiteede ristmik, kus suure
ndudlusega aegadel sbidetakse ristmik ristmiku liikluslahenduse t6ttu n-6 kinni ning seetdttu on
takistatud riigitee nr 12101 podorded riigiteele nr 80 ja vastupidi. Selle Uheks vdimalikuks
lahenduseks vdib olla riigitee nr80 ja nr 12101 ristmiku liigutamine Kardla poole (ooteraja
algusesse), mille tulemusel saaks eraldada piletijarjekorras seisvatest sGidukitest moodustunud
kolonn sadamat ja Sarve kiila teenindavast transpordist. Sarve kiilas asub (ks Heltermaa sadama
kaubalaevu teenindavatest vaheladudest.
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Joonis 58. Liiklusuuringuga kaetud ristmikud. Allikas: Heltermaa sadama DP liiklusuuring, K-
Projekt AS, S. Viin ja P. Puusaag (2023).

KokkuvGtvalt on leitud, et 2043. aastaks prognoositud liiklussagedusi teenindavad uuritavaid
ristmikud vaga heal tasemel. Arvesse vottes ptk-s 3 kirjeldatud kooskdla strateegilistes
planeerimisdokumentides pustitatud eesmarkidega sh vajadusega sadam rekonstrueerida ning DP
eesmargiga muuta sadama territoorium funktsionaalsemaks ja liiklejatele ohutumaks saab
jareldada, et mdju taristule on positiivne.

6.6 Moju sotsiaalmajanduslikule keskkonnale, sh tervisele, sotsiaalsetele
vajadustele ja varale

6.6.1 Piirkonna areng

Tuginedes Hiiumaa valla arengukavale 2035+%, on reisijate arv Rohukiila-Heltermaa liinil |3bi
aastate stabiilselt kasvanud (Joonis 59). Sama trendi on jarginud ka parvlaeva reiside arv, mis on
aastatel 2017-2022 kasvanud vastavalt 5289-> 5838 reisini aastas. Arengukava naeb ette mddduka
reisijate arvu kasvu jatkumist.

Heltermaa-Rohukiila Rohukiila-Heltermaa

2017| 2018| 2019| 2020| 2021| 2022 2017 2018] 2019 2020| 2021| 2022
jaanuar 1387714073 [ 13857 | 1510213908 | 15736 jaanuar 1176711762 | 11814 (1371211354 13107
veebruar 12585(11272]112970| 15061 [ 1228812539 veebruar 12620 1128513179 (15186 (1246512727

miirts 1438111202 [15930| 8391 1232716006 mirts 14996 | 12534 15852 1299516015
_ |aprill 19140 18734[21931 | 2157 21662 || _ |aprill 20571 18606 | 22243 2184023476
& [mai 2621325300 [24147| 18860 2618226997 || & |mai 24406 | 24687 | 25737] 19624 | 24663 | 25647
£ | juuni 33960 | 35077 | 37887 | 3553738438 37509 || & |juuni 3577538446 | 38953 | 36941 [41718 40640
= | juuli 5240755359 53459 | 53819 = | juuli 5434755761 | 56262 6757
& |august _ |44261|48637|48590 | 5584050278 50580 | & |august 40900 | 46022 | 47023 | 48916 | 44766 | 47938

september |21147 (23238 24784 |23 213 | 25081 | 23393 september | 2185221778 2223523059 | 25258 | 24352
oktoober  [19795]20761 | 20828 | 23037 {24330 | 24500 oktoober | 18273 |20504 | 20947 | 24068 | 24157 [23128
november |14321 (17068 |16952| 16141 |18079 | 18045 november | 1431117573 | 17484 | 1484217623 | 17750
detsember |16118| 1815819054 | 15153 | 17699 | 17200 detsember | 18427 | 19568 20134 | 17784 | 20382 | 19488

Joonis 59. Reisijate arvu muutus Heltermaa-Rohukiila ja Rohukiila-Heltermaa liinidel.

56 https://www.riigiteataja.ee/akt/428092022007
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Vastavalt Hiiumaa valla arengukava 2035+ lisale 2%7 on Hiiumaal tdusnud viimase 5 aasta jooksul
t66hdive maar ja alates 2016. aastast on tegutsevate ettevdtete arv tdusnud 21%. Uhe kitsaskohana
arengu eeldustes tuuakse samas dokumendis vidlja Uhenduste, eriti parvlaevaiihenduste,
téhusamaks muutmise vajadust. Viimane mojutab kogu saare arengut ja selle elu- kui
ettevdtluskeskkonda.

KSH aruande ptk-s 4.4 on pikem Ulevaade, kuivérd DP kavandatu on kooskdlas valla arengukavaga.

Kuigi planeeringuga pdhjal ei ndhta ette hippelist reisijate ja kaubaveo sageduse tdusu jargmise
20 .a jooksul, on tegu sadama funktsioonide ja mereliiklustaristu olulise kaasajastamisega, mis kaib
kaasas piirkonnas juba toimunud arengutega ning arengueesmarkidega.

MGju piirkonna arengule on méddukalt positiivne.

6.6.2 Turvalisus

Heltermaa sadam on ainuke Eestis, kus kaubavedu ja praamiga sditjad on ootealal koos. DP
elluviimisel, eraldatakse parvlaeva reisijad kaubalaeva teenindavatest raskeveokitest, mis toob
kaasa eri kategooria soidukite liiklemisest tulenevate riskide vahenemise sadamaalal ja seeldbi
mojutab liiklusturvalisust positiivselt. Samuti lahendatakse kaasaegsel tasemel jalakdijate ja
kergliiklejate liiklus sadamaalale sisse- ja vdljapaasudel ning sadamaalal. Sadama territooriumil on
oluline eraldada parvlaevapiletiga jalakdijad muust jalakaijate liiklusest.

Kaubasadama puhul lisandub piirkonda tollitsoon ja tagatakse turvanduded sadamateenuste
osutamisel, mis suurendab samuti turvalisust piirkonnas.

MGju turvalisusele on tugevalt positiivne.

6.6.3 Ettevotlus

Funktsionaalse sadamaala ja eraldi kaubasadama kavandamine avardab tootmise vdimalusi
piirkonnas ja mitmekesistab teenuste osutamiseks ja ka ekspordiks. Transpordi infrastruktuuri
arendamine ohutuse suunas, keskkonnasdbralikumaks, ligipddsetavaks mdjutab positiivselt
Uhendust riigi eri piirkondade vahel ja ka muu maailmaga. Transpordisektor aitab infrastruktuuri
arendamisega kaasa ettevotete konkurentsivoime tugevdamisele ka rahvusvahelises ulatuses ja
ruumilisele tasakaalule riigi eri piirkondade vahel.

MGju ettevotlusele on mdddukalt positiivne.

6.6.4 Puhkemajandus ja turism

DP lahendusega kavandatakse reisijatele mdéeldud sadamaala, jalgteed ja puhkekohad avaliku
valjaku ja pargi pohimotteid jargides. Kaasaegse ja labimdeldud, reisijasobraliku sadama-ala vilja
arendamine tdstab reisikogemuse kvaliteeti ja aitab kaasa kohaliku puhkemajanduse arendamisele.

MGju puhkemajandusele ja turismile on méodukalt positiivne.

6.7 Moju kultuuriparandile

Vastavalt Muinsuskaitseameti 21.04.2023.a esitatud tingimustele (nr5.1-17.5/622-1), tuli
kaadamispiirkonnas teostada korgresolutsiooniline sonariuuring, mille tulemusena pidid olema
tuvastatavad inimtekkelised objektid alates (ihest meetrist. Tuukritédde OU poolt teostati
kaadamispiirkonnas lehviksonariga Reson T50-P kdrgresolutsiooniline sonariuuring. Sonariuuringu

57 Hilumaa arengueeldused, olulisemad trendid Hiiumaa ja viliskeskkonna arengus-
https://www.riigiteataja.ee/aktilisa/4261/0202/3013/HiiumaaVVol 15092022 m19 Lisa2.pdf#
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andmeid analiiiisisid arheoloogid Ivar Treffner ja Priit Latti (Nautic Trade OU). Lisaks kasutati
Transpordiameti Hudrograafia infostisteemi andmestikku ning Meremuuseumi vrakiandmebaasi.
Peamiseks allikaks oli Tuukritédde OU lehviksonari andmestik resolutsiooniga 30 cm. Andmestik oli
esitatud nii toorandmetena s7k-formaadis kui ka kolmes variandis (RGB, BW, WB) georefereeritud
rastrina (GeoTIFF) (Joonis 60). Anallilisiks avati rasterfailid geoinfotarkvaras QGis ning parema
loetavuse saavutamiseks kasutati andmete esitamist nii ndlvavarjutusena kui pseudovarvides.

Andmestik oli llinkadeta, piisava resolutsiooniga vdimalike kultuurivddrtusega objektide
tuvastamiseks ning katab terve huvipakkuva ala. Tuukritdéde OU poolt toodetud materjal vastab
seega arheoloogide hinnangul Muinsuskaitseameti antud tingimustele ja on piisav inimtekkeliste
objektide tuvastamiseks.

Joonis 60. Kaadamispiirkonna pohjareljeef kujutatuna pseudovarvides (aluskaart: Maa-Amet)

Sonariandmete anallilsi tulemusena ei tuvastatud antud alas inimtekkelisi objekte suurusega alates
Uhest meetrist. Seega ei leidu alas kultuurivdartusega objekte ning kaadamise moju
kultuurivadrtustele puudub.

6.8 MoOju hadaolukordadest ja moju laevaliikluse ohutusele

Eesti merekaitsealaseid kohustusi reguleerib kbige tdpsemalt rahvusvaheline Lédnemere piirkonna
merekeskkonna kaitse konventsioon®8. Vastavalt sellele on sadamad kohustatud valja té6tama
protsessi avariide ja avariiliste heidete korral rakendatavate meetmete kohta ja kooskdlastama
need padeva vdoimuorganiga.

Planeeringuga kavandatavad tegevused on suunatud sadama liiklusohutuse t&stmisele nii maismaal
kui merel. Laevaliiklusega kaasneb alati v6imalus &lireostuse v6i muu toksilise, laevadelt ldhtuva

68 https://www.riigiteataja.ee/akt/12816983
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saaste levimiseks. Kuna antud juhul liikluse intensiivistumist otseselt ette ei nahta, siis laevaliikluse
ohutu korraldamine maandab antud juhul &nnetuste toimumise riske voOrreldes praeguse
olukorraga.

6.8.1 Kanali analiiiis ja sihimarkide voimalik varjestamine

Kaubakaile juurdepadsu siivendamine kanali pikendusena nii, et laev saab sirgelt suunduda
kaubakai darde manooverdamiseks poordealale, on laeva juhitavuse sailitamiseks ja ohutuse
tagamiseks optimaalne lahendus. Samuti hdlbustab selline lahendus tunduvalt ka parvlaevade
liiklemist.

Lahtudes planeeritavast kai pikkusest, kai dares seisva suurima laeva pikkusest ning sellest, et kai
otsa ja laeva vahele peab jddma teatud ohutusvaru, on praeguse lahenduse puhul oht, et pikemad
laevad ulatuvad sihitulede sektorisse ja hakkavad sihitulesid varjama. Selle viltimiseks tuleb
piirata kai ddres seisva laeva pikkust, suurendada kai pikkust (Joonis 61) ja/vdi leppida viiksema
ohutusvaruga laeva ja muuli vahel. Viimane ei ole soovitatud Iahenemine.

Soovituse jargimisel ei ole oodata olulist ebasoodsat mdju navigatsioonitingimustele.

e —
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Joonis 61. Planeeritavate kaide, seal silduvate laevade ja siivendusala paiknemine.
Navigatsioonimargistuse taiendamise ettepanek.

6.8.2 Kiitusetankla rajamisest tulenevad mojud

Planeeringu lahteseisukohtade kohaselt kavandatakse perspektiivis potentsiaalselt kdrgendatud
avariiohuga objektidest kiituse tanklat. Diiselkituse ja raske kittedli hoidmismahuti kvalifitseeruks
ohtlikuks alates 1000 tonnist, bensiin alates 100 tonnist®®. Planeeringu faasis pole teada
kiitusemahutite suurus. Tankla ja kiitusemahutite rajamisel peab arvestama kehtivate normide ja
nduetega, sh tuleohutuse nduetega lahtuvalt EVS 812-5:2014 standardiga , Kiituseterminalide ja
tanklate tuleohutus” ning keskkonnaministri 27.12.2016 maarusega nr 85 ,,Bensiini veo ja bensiini

69 Majandus- ja taristuministri 02.02.2016 maarus nr 10 “Kemikaali ohtlikkuse alammair ja ohtliku kemikaali
kiinniskoguse ning ettevotte ohtlikkuse kategooria maaramise kord”
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terminalides ning teenindusjaamades hoidmise nduded lenduvate orgaaniliste Uhendite
heitkoguste piiramise eesmargil“.

Vedelkiituse hoiustamisel vdivad esineda jargmised inimtegevusest vdi tehnogeensetest
protsessidest tulenevad ohud:

1) Kltuse valjavoolamine. Lekkeid vdib pdhjustada hooletus mahuti kiitusega tditmisel;
transpordimahuti torustike vdi voolikute mehhaanilised vigastused; mahuti
mehhaanilised vigastused.

2) Tulekahju. Kiitus ise ja kituseaurud on tuleohtlikud ained. Sittimist voib pdhjustada
sade, leek vOi piisava soojusmahtuvusega ning kiillalt kdrge temperatuuriga ese voi
keskkond. Kituste sittimise ja pdlemise korral vabanev rohke soojusenergia vdib
slilidata Umbritsevad hooned, sh kahjustuskeskuses paiknevad jaatmed. Tulekahju teket
vOivad pdhjustada lahtise tule kasutamine (tuleohutusnduete rikkumine); mehhaanilise
voi elektrilise sademe teke; tahtlik stiitamine.

3) Plahvatus. Teatud juhtudel vdivad kltuseaurud plahvatuslikult siittida. Kituste aurude
plahvatus tekib juhul, kui need segunevad 6huga sobivas vahekorras ning samaaegselt
on olemas siidteallikas (lahtine tuli, sdde vms). Kui kiitust sisaldavad mahutid puutuvad
kokku tulega, siis suurenenud siser6hu tdottu anumates on olemas plahvatusoht. Toote
mahavalgumise korral tekkiv stsivesinike aurude ja dhu segu vdib plahvatada voi siittida
sademete voi kuumade pindadega kokkupuute tagajarijel.

Tulekahju ja plahvatuse algsiindmuseks vdivad olla ka ekstreemsed ilmastikuolud (nt piksel66k),
samuti kuritahtlik tegevus (nt stititamine).

Uude tanklasse tuleb kavandada lekete ennetamiseks ja tuvastamiseks kaasaegsed siisteemid
(paigaldatavad mahutid topeltkestalised ja mahutitele rajada lekkekontrolli ststeem, lisaks
varustatakse mahutid iletdite anduritega, tankla varustada tankuritega, mis katkestavad tankimise
paakide tditumisel voi vooliku purunemisel). Tankla tuleb varustada kasikustutitega ja
planeeringualal peab olema nduetekohane tuletdrjevee veevotukoht. Arvestades tanklas
hoiustatava kiituse voimalikku mahtu ning juhul kui rakendatakse eelkirjeldatud meetmeid
ohtude minimeerimiseks, siis on olulist keskkonnakahju pohjustavate avariiolukordade
esinemine vihet6endoline.

6.9 Roheenergia tootmise seadmete méjud

Uleriigilises planeeringus ,Eesti 2030+” analiilisitud olulisemate Eesti riigi arengut mdjutavate
tulevikusuundumuste hulgas on dra toodud Uleminek laialdasele taastuvenergia kasutamisele.
Samadest pohimd&tetest on juhitud ka Hiiumaa valla arengukava 2035+ (tdpsemalt ptk 3.4). Samuti
on kdesoleva aruande ptk-s 3.1 toodud Transpordi ja liikkuvuse arengukava 2021-2035 Uheks
eesmargiks on muuta meretranspordisektorit konkurentsivoimelisemaks ja rohelisemaks.
Arengukavaga soovitakse arendada muuhulgas keskkonnasaastlike rajatisi sadamates.

Taastuvenergia laialdasema kasutuselevdtuga vaheneb fossiilsete kituste pdéletamisel tekkiva
elektrienergia kasutamise vajadus, misldabi paiskub energiatootmisest 6hku vahem heitgaase ja
kasvuhoonegaase. Seetdttu on sadama alale taastuvenergia tootmisseadmete rajamisel
kliimamuutustele avaldatav moju vahesel maaral positiivne. Arvestades sadama territooriumi
suurust, siis saab territooriumil toimuv taastuvenergia tootmine olla vérdlemisi vdikse mahuline.

6.9.1 Energiatuuliku paigutamine planeeringualale

Planeeringu ja KSH aruande koostamise kaigus selgitakse valja eeltingimused lksiku energiatuuliku
(edaspidi ka tuulik) paigutamiseks planeeringualale. Sadama poolt on lahtealusena soovitud alale
(Idunamuuli tippu) tulevikus u 1 MW tuuliku kavandamist. Tanapdevases mdistes on tegu seega
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pigem vaiksemate mootmetega tuulikuga (aga mitte vaiketuulikuga). Sellisele voimsusele vastab nt
1 MW vdimsusega Enercon E-58 v3i Nordex n-54 tuulik, mille torni kdrgus u 70 m, rootori diameeter
54-58 m. Planeeringu eksiisi koostamisel on selgunud, et sellise tuuliku rajamine oleks vastuolus
Hiiu maakonnaplaneering 2030+ ja selle lisa Lisa 6. Hiiu maakonnaplaneeringu teemaplaneering
,Tuuleenergeetika” 70 tingimustega. Nimelt tohib valjaspoole maakonnaplaneeringuga maaratud
tuuleparkide arendusalasid kavandada ainult tuulikuid, mille voimsus on alla 200 kW ja miratase
alla 110 dB. Arvestades kehtivat piirangut oleks vdimalik alale detailplaneeringuga kavandada kuni
200 kW tuulik nt Vestas V25 v&i analoog, mille torni kdrgus on u 30 m ja rootori diameeter u 25 m.
Valla dldplaneeringus on voimalik omavalitsusel antud maakonnaplaneeringu piirangut tapsustada
(nt arvestades tehnoloogia arengut, siis eemaldada véimsuse piirang), kuid see rakendub alles
Uldplaneeringu kehtestamisel.

Lahim elamu jadks tuulikust u 350 m kaugusele ja tuuliku ning elamute vahele jadb aktiivselt
kasutatav sadama territoorium.

KSH raames teostati tksiktuuliku mira ja varjutuse modelleerimine programmiga WindPro 4.0.
Tuuliku osas kasutati WindPro tuulikute andmebaasis olevaid Nordex N54 (arendaja soovidele
vastavat tuulikut iseloomustav) ja Vestas V25 (maakonnaplaneeringu tingimustele vastavat tuulikut
iseloomustav) kohta WindPro tuulikute andmebaasis olevaid tootjapoolseid andmeid. Nordex N54
miraheide on LwA=101,7 dB(A) ja Vestas V25 puhul on LwA=98,4 dB(A).

Tuuliku rajamisega kaasnevaid modjusid Vainamere linnuala linnustikule on kasitletud ptk 6.1.

Tuuliku mira leviku arvutamisel kasutati arvutusmudeline rahvusvahelises standards EVS-ISO 9613-
2:2006. : “Acoustics — Abatement of sound propagation outdoors, Part 2: General method of
calculation” maaratud arvutusmetoodikat. Antud juhul anti mira levik ebasoodsates tingimustes -
miralevi maksimaalselt soodustav parituul igas suunas. Tuuliku tootjate tehniliste andmete alusel
suureneb tuuliku miraemissioon tavaliselt kuni tuulekiiruseni 7-8 m/s . Lisaks lle 8 m/s tuule korral
hakkab looduslik tuulemiha varjestama tuulikute mira. WindPRO arvutusprogramm vdimaldab
mira levikut hinnata erinevatel tuulekiirustel, antud t66s kasutati n6 kdige halvimat tuulekiirust ehk
murakaardid esitati olukorrale, mille korral miratasemed olid suurimad (programmis kasutati
selleks tuulekiirust ,highest noise value“.

Mira modelleerimine teostati 2 m kdrgusele maapinnast (tavaparane retseptori ,korva” kérgus,
mida Eesti praktikas kasutatakse siseriiklike mirakaartide koostamisel”1). Arvutusvorgu tapsuseks
maarati 20 m. Meteoroloogilise koefitsiendi vaartuseks maarati 1. Maapinna karedusteguriks
madrati kogu alal 0,572. Maapinna reljeef kanti mudelisse Maa-ameti kdrgusandmete alusel (5 m
vorguga maapinna kdrgusmudel). Atmosfaari tingimustena kasutati WindPRO standardseadistust
(temperatuur 10 °C ja 70% dhuniiskus). Tuulesuuna osas arvestati nagu kdik retseptorid paikneksid
tuulikutest allatuult.

70 Kehtestatud Riigihalduse ministri poolt 20.03.2018 kaskkirjaga nr 1.1-4/65

71 Miirakaardi arvutuskdrgus 2 m tuleneb keskkonnaministri 20.10.2016 mairusest nr 39 ,Vilisdhu mirakaardi,
strateegilise mirakaardi ja miira vdhendamise tegevuskava sisu kohta esitatavad tehnilised nduded ja
koostamise kord“. Riikides, kus on kehtestatud tapsem tuuleparkide mirahindamise juhend on tavaliselt
arvutuskorgus 4 m. Kérgemat arvutuskorgust soovitatakse ka Hansen, C.H., Doolan, C.J., Hansen, K., L. 2017.
Wind Farm Noise: Measurment, Assessment and Control: 5. Propagation of Noise and Vibration. Juhul kui
arvutuskorgust suurendada kahelt meetrilt neljale suureneb modelleeritud miiratase retseptorite juures kuni 1
dB.

72 \WindPro juhendi alusel soovitatud vaartus kui siseriiklikult ei ole esitatud tadpsemaid ndudeid. Sama
karedusteguri kasutamist soovitab ka Hansen, C.H., Doolan, C.J., Hansen, K., L. 2017. Wind Farm Noise:
Measurment, Assessment and Control: 5. Propagation of Noise and Vibration.
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Modelleerimisel ei ole arvestatud otseselt mira levikut takistavate objektidega nagu hooned ja
metsaalad.

Suurema tuuliku kasutamisel tekkiva leviku kaart on esitatud Joonis 62 ja vaiksema tuuliku mira
leviku kaart Joonis 63.

Mira normtasemeid maarab keskkonnaministri 16.12.2016 maarus nr 71 ,,Valisohus leviva mira
normtasemed ja mirataseme moOtmise, maadramise ja hindamise meetodid“. Mira
modelleerimisest ilmnes, et elamualadel tuulikust pdhjustatud rangeima normtaseme ehk
toostusmira Oise sihtvaartuse (40 dB) Uletamist voib esineda ebasoodsatel ilmastikutingimustel
(allatuult, tuuliku taisvéimsusel to6tamisel) neljal sadama ldhiala elamualal suurema miratasemega
tuuliku (Nordex N54 voi analoog) kasutamisel. Tegu on normtasemega, millest hea tavana
lahtutakse uute tuuleparkide planeeringute puhul. Miira piirvdartuse (66sel 45 dB) iletamist samas
Uhelgi elamualal oodata ei ole. Samuti ei ole oodata pdevase aja toostusmiira sihtvaartuse (50 dB)
Uletamist. Mira sihtvaartust Ulletav miratase ei ole otseselt tuuliku kavandamist vilistav.
Planeeringuala lahedale jadvate elamute alustel kinnistutel tuleb mdira suurima Ilubatud
normtasemena kohaldada miira piirvairtust. Umberkaudsed kinnistud ei asu uue iildplaneeringuga
alal AOKS & 56 Ig 2 p 2 mdttes. PlanS § 8 jargi tuleb planeerimismenetluses olemasolevaid
keskkonnavaartusi pohimotteliselt sailitada. Ruumilisel planeerimisel ei tule ldhtuda Uksnes
oigusnormidega seatud piiridest, vaid leida optimaalne tasakaal kdigi puudutatud isikute huvide
vahel. Miraolukorra olulist halvendamist tuleb jarelikult pllida valtida ka allpool mira piirvaartust,
kui see on maistlikult voimalik. Miira sihtvaartused on kehtestatud terviseriskide ennetamiseks.

Viiksema miratasemega tuuliku (Vestas V25 voi analoog) kasutamisel Gihelgi elamualal mira
sihtvaartuse Uletamist oodata ei ole.
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A New WTG & Noise sensitive area

Joonis 62. Uksiktuuliku miira leviku kaart Nordex N54 tuuliku korral (kaart iseloomustab tuuliku
tekitatava maksimaalse miira levikut 2 m kérgusel maapinnast).
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Joonis 63. Uksiktuuliku miira leviku kaart Vestas V25 tuuliku korral (kaart iseloomustab tuuliku
tekitatava maksimaalse miira levikut 2 m kérgusel maapinnast).

Tuulikud kui korgkonstruktsioonid pdhjustavad paikesepaistelise ilmaga paratamatult varjusid.
Tuulikute liikuvaid varje pShjustavad tuuliku poorlevad labad. Kuna tuuliku labad liiguvad, siis liigub

pidevalt ka vari. Juhul kui liikuv vari langeb tundlikule alale (nt elamu Guealale), siis p&hjustab see
héiringut.

Hairivat varjutust ei esine kui puudub otsene péikesekiirgus (ilm on pilves) voi kui tuulik ei toota.
Varjude ulatus on seda suurem, mida madalamalt pédike paistab. Seega on varjutus koige

111

(QLEMMA



Heltermaa sadama kinnistute detailplaneeringu keskkonnamdoju strateegilise hindamise aruanne.
Versioon: 17.04.2025

ulatuslikum hommiku- ja 6htutundidel ning talvisel perioodil. Samas suvel on varjude potentsiaalne
kestvusaeg suurim (paev on pikem).

Arvestades meie laiuskraadil esinevat paikese liikumist taevavolvil ei tekita tuuleturbiinid kunagi
varju tuuliku tornist Idunas. Varjutus esineb kéige kaugemale ulatuvalt |ddne- ja idakaartes. KGige
suurem on varjutuse summaarne kestvus tuuliku vahetus laheduses tornist loode, pdhja ja kirde
suunas.

Varjutuse pikaajalisel esinemisel on tdaheldatud eeskatt siseruumides viibivale inimesele hairivat
toimet. Jarjestikune lle 30 minuti kestva valguse vilkumise tdttu on taheldatud inimesel stressi ja
keskendumisvGime halvenemist’3.

Eestis puuduvad varjutuse esinemisele kehtestatud normid v&i Uldtunnustatud juhend-
dokumendid. Senini on tuulikuparkide varjutuse hinnangutes heaks tavaks saanud jargida Euroopas
kehtivaid normatiive/juhendmaterjale. Sealjuures on ka Euroopas jargitavad soovituslikud varjutuse
vaartused praeguseks erinevates maades mdnevorra erinevad.

Kesk- ja LOuna-Euroopa riigid ning Austraalia ja USA jargivad Uldjuhul Saksamaal kehtivat
juhisdokumenti, mille alusel loetakse vastuvdetavaks maksimaalselt kuni 30 tundi aastas v&i 30
minutit pdevas maksimaalset summaarset varjutamise kestust (nn worst case) ihel hoonestusalal.
Maksimaalse kestvuse ehk nn halvima olukorra puhul arvestatakse, et tuulikud to66tavad ja paike
paistab varju tekitavalt paikesetdusust paikeseloojanguni pidevalt.

Eesti kliimatingimuste korral annab selline hinnang vaga tugevalt lGlehinnatud tulemuse, sest meie
puhul erineb otsese varju tekitava paikesepaiste kestvus paeva pikkusest olulisel maaral.

P6hjamaad (Rootsi ja Taani) on jargimas reaalse varjutuse kestvuse nduet ning uute tuulikuparkide
planeerimisel ei tohi elamualadel Gletada 8 vdi 10 tunnist reaalset summaarset varjutamise (nn real
case) kestvust aasta jooksul’4. Reaalse varjutuse kestvuse arvutamisel arvestatakse otsese
paikesepaiste kestvust meteoroloogiajaamade vaatlusandmete alusel ning tuulikute to6tamise
aega tuulesuundade (ehk tuuliku tiiviku paiknemist) ning tuulevaikuse esinemise alusel.

Kaesolevas hinnangus arvutati varjutuse kestvus valja kliimatingimusi arvestavalt.

Reaalset summaarset varjutamise (nn real case) modelleerimise juures kasutati ldhima
paikesepaiste kestust modtva ilmajaama ehk Vilsandi ilmajaam andmeid. Tuule suuna jaotuse osas
kasutati Virtsu meteoroloogiajaama andmeid. Varjutamise kestuse ja ulatuse hindamisel kasutati
pikaajalisi keskmisi meteoroloogilisi andmeid padikesepaiste kestvuse osas ja piirkonnas
domineerivate tuulte jaotust. Kui ilmastikuolud erinevad oluliselt statistilistest andmetest, erineb
ka varjutuse hulk.

Varjutuse osas ilmnes, et arvestades tuuliku asukohta ja mddtmeid, siis suurema tuuliku (Nordex
N54 v6i analoog) kasutamisel tuuliku liikuv vari hairival tasemel (hairivaks peeti kliimatingimusi
arvestamata arvutades aastas summaarselt Gle 10 h/a varjutust) vdib hakata langema Kiviranniku
elamualale (Joonis 64). Vaiksema tuuliku kasutamisel (Vestas V25 voi analoog) héirival tasemel
varjutust Ghelgi elamualal ei teki (Joonis 65).

73 Department of Energy and Climate Change; Parsons Brinckerhoff. Update of UK Shadow Flicker Evidence Base.
https://assets.publishing.service.gov.uk/government/uploads/system/uploads/attachment_data/file/48052/141
6-update-uk-shadow-flicker-evidence-base.pdf

74 http://help.emd.dk/knowledgebase/content/windPR0O3.4/c6-UK_WindPRO3.4-Environment.pdf ptk 6.
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Flicker map level: Height Contours: CONTOURLINE_ONLINEDATA_1.wpo (3)
Time step: 3 minutes, Day step: 7 days, Map resolution: 20 m, Visibility resolution: 10 m, Eye height: 1,5 m

Joonis 64. Uksiktuuliku varjutuse leviku kaart Nordex N54 tuuliku korral (kaart iseloomustab
tuuliku tekitatava varjutustaset summaarselt aastas).
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Joonis 65. Uksiktuuliku varjutuse leviku kaart Vestas V25 tuuliku korral (kaart iseloomustab
tuuliku tekitatava varjutustaset summaarselt aastas).

Tehniliste tingimuste osas on koostdos Kaitseministeeriumiga (05.05.2023 kiri nr 12-1/23/1274)
valja selgitatud, et sadama territooriumile on véimalik piistitada elektrituulik absoluutkorgusega
kuni 32 meetrit (maapinnast korgusega 28—31 meetrit — soltuvalt asukohast planeeringualal).
Kérgem elektrituulik véib vahendada riigikaitseliste ehitiste ehk antud juhul radari t66voimet.
Kaitseministeerium on oma arvamuses védlja toonud ka, et neile teadaolevalt rakenduvad
2026. aastal mereala tuuleenergeetika kompensatsioonimeetmed, peale mida on vodimalik
elektrituulikule seatavast korgusepiirangust nimetatud planeeringualal loobuda. Seega
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riigikaitselisest vaatest on vdimalik alale Uksiktuuliku kavandamine kui selle rajamisaeg jaab peale
2026ndat aastat.

Sadama alale jaab lisaks sidemast. Planeeringu edasisel koostamisel tuleb teha koost66d sidemasti
operaatoritega ning Politsei- ja Piirivalveametiga. Tuulikud vdivad halvendada teatud juhtudel
sidevorkude t66d ning koostdds ametite jt osapooltega tuleb selgitada vdimalike piirangute ulatus.
Uksiktuuliku puhul on véimalik maju kiill eeldatavalt véikese ulatusega, kuid samas sadama puhul
on sideteenuste kvaliteedi tagamine vaga oluline.

6.9.2 Pdikesepaneelide paigutamine planeeringualale

Heltermaa sadama hoonete katustele on tdnaseks paikesepaneelid olnud kasutusel juba mdnda
aega. DP kdigus nadhakse ette alale hoonestuse lisandumisel ka paikesepaneelide rajamise
lisamiseks. Eelistada tuleb asukohtadena eeskatt hoonete katuseid, seinu jt kdvakattelisi alasid.

Hoonetele paigutatud paikesepaneelidest ei lahtu olulist mdju elusloodusele sh lindude
randeteedele ja toitumisaladele. Maapinnale paigutatud paneelid tootmismaa sihtotstarbega
maatksusel ei too samuti eeldatavalt kaasa mdju looduslikule mitmekesisusele ja maakasutuse
olulisele muutusele. Eelistada tuleks siiski paneelide paigutamist hoonetele vdi tehisobjektide
lahedusse. Teede (analoogselt ka laevaliikluse) 1dheduses tuleks paigutada paikesepaneelid nii, et
nendelt peegelduv valgus ei pimestaks liiklejaid. Peegelduse valtimiseks on véimalik paneelide pind
katta matistava kihiga voi kasutada struktureeritud pinnaga paneele.
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7 Alternatiivide vordlemine

Antud KSH kontekstis vaadeldakse pohiliste alternatiividena kavandatud tegevust ja olukorra
jatkumist ilma selle elluviimiseta.

0-alternatiiv

Tegevust ei viida ellu ning sdilib praegune maakasutus. 0-alternatiivi on keskkonnamdju hindamise
metoodikast tulenev kohustuslik alternatiiv, mis seisneb senise olukorra ja protsesside edasises
toimumises. Tegevusalternatiividega kaasnevaid keskkonnam®djusid vorreldakse 0 alternatiivi puhul
toimuvate muutustega.

l-alternatiiv
Tegevus viiakse ellu detailplaneeringus kirjeldatud viisil.
Moju hindamine on esitatud jargneval skaalal:

— tugev positiivne moju;

— mdoodukas positiivne moju;

— vahene positiivne moju;

— md&ju puudub (neutraalne);

— vahene negatiivhe mdju;

— moodukas negatiivne moju;

— tugev negatiivne mdoju.

Mdjude hindamisel on arvestatud, et rakendatakse ptk-s 7 esitatud leevendavaid meetmeid.

Tabel 30. Alternatiivide vordlustabel.

M0oju valdkond MGju suund ja hinnang

0-alternatiiv l-alternatiiv
MO0ju Natura 2000 vorgustiku maoju puudub Oluline mdju puudub (neutraalne)
aladele (neutraalne) leevendavate meetmete rakendamisel.

Mitte kasutada kaadamiseks kaadamisala
K2 piirkonda, mis jadb kaardistatud
liivamadalatele Iahemale kui 500 m.
MOoOju merekeskkonnale maoju puudub moju vahesel maaral negatiivne,
(neutraalne) leevendavate meetmete rakendamisel
vOimalik olulist ebasoodsat méju véltida

Allalternatiividest vdiksema mdjuga
kaadamisala K1 (pShjataimestiku ja -
loomastiku levialaga kattuvus vaiksem).
MGju bioloogilisele moju puudub Oluline mdju puudub (neutraalne)
mitmekesisusele ja (neutraalne) leevendavate meetmete rakendamisel
populatsioonidele, taimedele
ning loomadele ja kaitstavatele
loodusobjektidele

M0oju kliimale ja kliimakindlus Mdju moddukalt MG&ju sadama kliimakindlusele on tugevalt
negatiivne positiivne. Mdju kliimale on neutraalne voi
kliimakindlusele. taastuvenergialahenduste kasutuselevotul
M0dju neutraalne senist susiniku jalajalge vahendav.
kliimale.
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M0oju sotsiaalmajanduslikule
keskkonnale, sh tervisele,
sotsiaalsetele vajadustele ja
varale

maoju puudub
(neutraalne)

MG&ju piirkonna arengule, ettevétlusele,
puhkemajandusele ja turismile on
moodukalt positiivne. Mdju turvalisusele
(eeskatt liiklusohutusele) on tugevalt
positiivne.

Roheenergia tootmise
seadmete maojud

maoju puudub
(neutraalne)

Elektrituuliku rajamisel vGib esineda
moodukas negatiivne maju lahiala
elanikele ja linnustikule

M0oju kultuuriparandile

maoju puudub
(neutraalne)

Oluline mdju puudub (neutraalne)

Ressursitarve

moju puudub
(neutraalne)

M0dju ebasoodne. Allalternatiividest
vaiksema mdjuga L1 ja K1.

Vastavus strateegilistele
dokumentidele

Ei vasta

Vastab

Hinnangutest ja méjude kokkuvétlikust esitusest saab jireldada, et kavandatava tegevusega ei
kaasne olulisi tugeva negatiivse mojuga aspekte. Kaadamisalana tuleb Natura alade kaitse-
eesmarkidele ja terviklikkusele olulise ebasoodsa mdju valistamiseks kasutada K1 ala voi
kaadamisala K2 piirkonda, mis jaab kaardistatud liivamadalatest kaugemale kui 500 m. Sellisel
juhul on tegevusega kaasnevad olulised negatiivsed mojud leevendatavad.

Pohimottelisel puuduvad takistused esialgse kaadamisala K1 asukoha laiendamiseks ka K2
ladneosa hdlmavana, kui kaadamisalast valja jatta vahemalt 500 m ulatuses puhverala lilvamadalate

elupaigatiitbi imber.
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8 Keskkonnameetmed

Keskkonnameetmed on kavandatava tegevuse elluviimisega kaasneva ebasoodsa keskkonnamgju
ennetamise, valtimise, vahendamise ja leevendamise ning péhjendatud juhul heastamise meetmed.

Jargnevad meetmed on tegevuse elluviimisel kohustuslikud kui eraldi ei ole vélja toodud, et tegu on
soovitusliku tegevusega. Antud planeeringu puhul on asjakohane rakendada jargmisi
keskkonnameetmeid:

Meetmed merekeskkonna kaitseks:

— Mitte kasutada kaadamiseks kaadamisala K2 piirkonda, mis jaab kaardistatud
liivamadalatele Iahemale kui 500 m.

— Heljumi leviku lokaliseerimiseks kaadamisala piiresse, tuleb kaadata véimalikult tuulevaikse
ilmaga. Kaadamisala siseselt tdpsema asukoha valik s6ltub kdige enam t66 teostamise
hetkel valitsevatest ilmastikuoludest. Soodsate ilmaolude korral ehk tuule kiiruse juures
kuni 3m/s tuleks kaadamise punkt valida véimalikul kaadamisala keskel. Kui tuule kiirus on
kuni 5 m/s, tuleks kirde- ja kagutuule korral kaadamispunkt valida kaadamisala [dunapoolses
osas ning edela- ja loodetuulte korral kaadamisala pdhjapoolses osas. Vilsandi
meteoroloogiajaama andmete alusel esines 2023 aastal alla 3 m/s tuulega tunde 1924 h,
alla 5 m/s tuulega tunde 4613 h. Seega v3ib meedet pidada rakendatavaks.

— Tuule Kkiirusest ldhtuvaid piiranguid sadamas ette tulevatele slivendamistele ja
kaadamistdddele ette ei nahta. Tehnoloogiliselt on ilmselt mdistlik peatada t66d merel, kui
tuule kiirus Gletab merel 10 m/s. Vilsandi meteoroloogiajaama andmete alusel esines 2023
aastal iile 10 m/s tuulega tunde 588 h. Seega véib meedet pidada rakendatavaks.

— Ehitustoodel kasutatav tehnika peab olema todkorras ja ei tohi pdhjustada tdiendavat
pinnase- ega veereostust. Saasteainete looduskeskkonda sattumisel, avarii voi selle ohu
korral koheselt votta tarvitusele abindud avariilise reostuse peatamiseks ja likvideerimiseks
vOi ennetamiseks.

— Ehitusmaterjalide, jaatmete ja muude tooks vajalike materjalide ladustamiskohad peavad
olema sellised, kust on valistatud nende sattumine merre.

— Sivendamine ja kaadamine planeerida vBimalikult lihiajalisena, et minimiseerida mojusid
pohjaloomastikule ja kalastikule, mis on oluliseks toiduressursiks ala kasutavatele
veelindudele.

— Slvendus- ning kaadamistegevus tuleb viia labi valjaspool kevadperioodi ehk valtida tuleb
toid aprillis, mais ja juunis, kus tegevus véib mdjutada kalade kudemist. Sarnaselt alal hetkel
kehtivale keskkonnaloale L.VV/332512 vdib siivendamist ja kaadamist aprillikuus lubada
jargmistel tingimustel: Vee erikasutusega seotud toode ajal alates 01. aprillist tuleb
igapdevaselt moota veetemperatuuri. Temperatuuri tdusmisel +6°C-ni tuleb slivendus ja
kaadamist6dd koheselt peatada. Seega aprilli alguses on vee erikasutustd6od lubatud, kui
vee temperatuur on alla 6°C. Muule ehitustegevusele sadama akvatooriumis ajalise piirangu
seadmine ei ole vajalik, sest olulist heljumi teket ei ole oodata.

— Soovituslik meede: Otstarbekas on slivendatavat materjali, mille omadused on selleks
sobilikud, maksimaalselt kasutada kohapeal sadamaehitiste ja platside ehitusel voi ka mujal
laheduses asuvatel objektidel ehituseks.

— Soovituslik meede: Kaubakai ja Idunamuul-kai edasisel projekteerimisel eelistada ehituslikul
sobivusel vaiksema ehitusmaterjalide tarbega tehnilisi lahendusi. Ressursside saastliku
kasutuse seisukohalt on eelistatud nt L-elementidest ehitamine, mis voimaldab
slivendatavat materjali tagasitditena kasutada ja vahendab seega kaadamise vajadust
kaadamisalale.
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Meetmed linnustiku kaitseks (sh Natura linnuala kaitse-eesmarkidele méjude véltimiseks):

Sivendus ja kaadamistoid valtida 1. aprillist kuni 31 juulini, sest sellel ajavahemikul
kasutavad nii sadamala ldhiala ja kaadamisala piirkonda pesitsevad veelinnud kdige
intensiivsemalt. Antud ajavahemikul vdib siivendus- ja kaadamistoid pdhjustada nii otsest
hairingut kui toidubaasile ebasoodsat mdju.

o Sadama akvatooriumi alal voib rakendada erandit, mille kohaselt kui alustatakse
ehitustoddega (sh stivendamise ja tahkete ainete merre paigutamisega) sadama
akvatooriumi alal enne lindude pesitsusperioodi algust martsi alguses voib
ehitustegevust jatkata ka pesitsusperioodil’>. Sellisel juhul ei ole tdendoline
ehitusalade mdjualas lindude pesitsemine ning oluline keskkonnamadju linnustikule
puudub. Kaadamine kaadamisalale lindude pesitsusperioodil lubatav ei ole. Seega
siivendamisel tekkiv materjal tuleb pesitsusperioodil toimuva slivendamise korral
kasutada kas kaide/muulide ehitusmaterjalina v&i hoiustada maismaal.

Kuna veelindude poolne intensiivne mereala ja laidude Umbruse kasutus kestab pikemal
perioodil (u aprillist- augustini), siis tuleb kaadamisel kaadamisalale pargase sdidukoridor
hoida maksimaalselt kattuvana Rohukiila—Heltermaa laevateega (millel esineva
laevaliiklusega on piirkonna linnustik kohanenud). Valtida pargase sattumist laidude
lahipiirkonda. Linnuparvede esinemisel hoida pargase sdidukiirus madal.

Stuvendamine ja kaadamine planeerida voimalikult lihiajalisena, et minimiseerida mdjusid
pohjaloomastikule ja kalastikule, mis on oluliseks toiduressursiks ala kasutavatele
veelindudele.

Sadama alale uute hoonete kavandamisel kasutada klaaspindade peegeldust vahendavaid
votteid, mis vahendaks lindude hukkumist kokkupdrkel suurte klaaspindadega.

Meetmed bioloogilise mitmekesisuse kaitseks:

Viltida ehitusmaterjalide ladustamist ning ehitustegevust planeeringuala IGunaosasse
jadvast sademevee kanalist |Gunasuunas. Meede vdéimaldab sailitada rannaniidu ja
potentsiaalsed kaitsealuste taimeliikide kasvukohad.

Ehitiste ja rajatiste aluselt maa-alalt eemaldatud kasvupinnas tuleb kasutada sihiparaselt
ehitusobjektil v6i suunata taaskasutusse muudele objektidele.

Mitte kasutada haljastuses invasiivseid voorliike.

Soovituslik meede: Eelistatud on piirkonnas iseloomulike kohalikku paritolu liikide
kasutamine haljastuse rajamiseks.

Meetmed inimese tervise, heaolu ja vara kaitseks:

Viltida mirarikkaid ehitustdid sadama territooriumil Gisel ajal.

Ehitustegevuse kadigus tuleb tagada rannikumere veetaseme seirejaama funktsioneerimine
ning seadmete ohutus. Seirejaama vahetus ldheduses ehitustoode alustamisest tuleb
teavitada Keskkonnaagentuuri.

Hiiumaa valla kliima- ja energiakava kohase laevaliiklust puudutava kliimaeesmargi
tditmiseks tuleb planeeringus arvestada eesmargiga ning planeeringus tuleb ette naha
perspektiivne vBimalus kaldaelektriseadmete rajamiseks kaidele.

Paikesepaneelide paigutamisel tuleks eelistada nende paigutamist hoonetele voi
tehisobjektide lahedusse. Teede (analoogselt ka laevaliikluse) laheduses tuleks paigutada
paikesepaneelid nii, et nendelt peegelduv valgus ei pimestaks liiklejaid.

75 Samasisuline meetme tapsustus on ette ndhtud Rohukiila sadama Ldunabasseini sadamarajatiste
rekonstrueerimise keskkonnamdju hindamine aruande eelnéus. Kuupadev 27.01.2025
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Piikeseelepaneelid peavad vastama Oigusaktidega kehtestatud elektromagnetilise
Uhilduvuse nduetele jm asjakohastele nduetele ning standarditele. Elektromagnetilise
Uhilduvuse nduetele mittevastavad paikeseelektrijaamad vdivad vahendada riigikaitselise
ehitise toovoimet.

Hoonete konstruktiivse ja tehnilise lahenduse kavandamisel lahtuda energiasaastlike
hoonete kontseptsioonist. Jargnevates projekteerimisstaadiumites analiilisida hoonete
energiakulu, energiatarbimise efektiivsust ja heitmete vahendamise meetmeid. Nadha
planeeringus ette vdimalused hoonete ja platside Ilahendustes alternatiivsete
energiaallikate (eeskatt padikeseenergia) kasutamiseks.

Juhul kui sadama alale kavandatakse tankla tuleb tanklasse kavandada lekete ennetamiseks
ja tuvastamiseks kaasaegsed siisteemid (paigaldatavad mahutid topeltkestalised ja
mahutitele rajada lekkekontrolli siisteem, lisaks varustatakse mahutid tletaite anduritega,
tankla varustada tankuritega, mis katkestavad tankimise paakide taitumisel voi vooliku
purunemisel).

Viltimaks olukorda, kus pikemad laevad ulatuvad sihitulede sektorisse ja hakkavad
sihitulesid varjama, tuleks votta arvesse ptk-s 6.8.1 Joonis 61 dra toodud
navigatsioonimargistuse tdiendamise ettepanekut.

Avariiolukordade valtimiseks tuleb tagada turvalisus uue kaubasadama territooriumil.
Kaubasadama maa-ala tuleb ennem sadamateenuste osutamisega alustamist piirata aiaga
ning korraldada isikute sadama-alale sissepaasu kontroll ja registreerimine.

Meetmed tuulegeneraatori edasisel kavandamisel oluliste ebasoodsate maéjude viltimiseks:

Sadama territooriumile on vdimalik pustitada elektrituulik absoluutkdrgusega kuni
32 meetrit. Korgem elektrituulik voib vahendada riigikaitseliste ehitiste t66voimet.
Kaitseministeerium on oma arvamuses valja toonud ka, et neile teadaolevalt rakenduvad
2026. aastal mereala tuuleenergeetika kompensatsioonimeetmed, peale mida on véimalik
elektrituulikule seatavast kdrgusepiirangust nimetatud planeeringualal loobuda. Seega
riigikaitselisest vaatest on voimalik alale kdrgema kui 32 m tuuliku kavandamine kui selle
rajamisaeg jaab peale 2026ndat aastat.

Tuuliku tdpsemal kavandamisel tuleb selle rajamine kooskdlastada Politsei- ja
Piirivalveametiga ja teha koostd0d planeeringualale jadva sidemasti haldajaga. Tagada
tuleb, et tuulik ei halvendaks meresideslisteeme.

Kehtiva maakonnaplaneeringu tingimuste jargimisel ei ole alale vdimalik kavandada
tuulikut, mille véimsus Gletaks 200 kW.

Kavandatava tuuliku osas linnustikule avaldavate mdjude valtimiseks oleks tdhusaim meede
tuuliku rajamisest antud alale loobuda. Juhul kui tuuliku rajamisest loobumine ei ole
taastuvenergia eesmarke ja varustuskindluse tagamise vajadust arvestades vdimalik, siis
tuleb teostada tuuliku rajamiseks linnustiku uuring, mille raames selgitatakse perspektiivse
tuuliku asukohta hélmav vahemalt 1 aasta kestev linnustiku punktvaatlus vastavalt le-
eestilise maismaalinnustiku anallilisi aruandes kirjeldatud metoodikale. Vastavalt uuringu
tulemustele hinnata linnuala kaitse-eesmargiks olevate ja uuringu alusel tuuliku mdjualas
esinevate liikide hukkumissagedust. Tootada vialja meetmed, mis vadhendavad
hukkumissageduse ebaolulisele tasemele. Meetmed vdivad seisneda tuuliku nahtavuse
tOstmises linnustiku jaoks, kuid voivad hdlmata ka nt tuulikut t66aja piiramist linnustiku
jaoks kdrgendatud ohuga perioodil. Arvestades alale kavandada lubatava tuuliku vaiksust
tulenevalt maakonnaplaneeringu tingimustest ja paiknemist aktiivselt kasutataval
sadamaalal, siis on vdimalik oluline ebasoodne mdju linnustikule valistada tehniliste ja
ajaliste meetmetega.
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Tuuliku rajamisel v6ib esineda ldhimatel elamualadel t66stusmiira Oise sihtvaartuse
iletamine kui kasutatakse tuulikut, mille miraheide LwA<100 dB(A). AOKS § 56 Ig 2 p 2
kohaselt on mira sihtvdartus suurim lubatud miratase uute tGldplaneeringutega aladel, kuid
see ei tahenda seda, et muudel aladel oleks miira sihtvaartus kaalumisel asjakohatu. PlanS
§ 8 jargi tuleb planeerimismenetluses olemasolevaid keskkonnavaartusi pohimotteliselt
sailitada. Ruumilisel planeerimisel ei tule lahtuda lksnes digusnormidega seatud piiridest,
vaid leida optimaalne tasakaal kdigi puudutatud isikute huvide vahel. Miiraolukorra olulist
halvendamist tuleb jarelikult pliida valtida ka allpool mira piirvaartust, kui see on
moistlikult véimalik. Miira sihtvaartused on kehtestatud terviseriskide ennetamiseks.
Hairival tasemel varjutuse valtimiseks Kiviranniku elamualal tuleb sailitada puistut tuuliku ja
elamuala vahelisel alal. Alternatiivina on vdimalik kasutada tuulikul tehnilisi meetmeid
varjutuse valtimiseks (peatada labade liikumine ajaks, mil paike paistab, esineb tuul ja vari
saab paikesenurgast ldhtuvalt elamualale langeda) voi kasutada alal vaiksemat tuulikut
(KSHs hinnatud 30 m torni ja 25 m labim&dduga rootori korral elamualadel hairival tasemel
varjutust nt ei esineks, sest hairival tasemel vari ei ulatu elamualani).

Keskkonnaseire ettepanek:

Arvestust tuleb pidada slivendatava ja merre paigutatavate materjalide mahtude kohta.
Vastav Ulevaade tuleb esitada keskkonnaloa veekasutuse aastaaruande raames vastavalt
kehtivale korrale.

Kaadamisala tuleb jagada ruutudeks ja pidada arvestust kaadatava pinnase mahu kohta
igasse ruutu.

Perspektiivse kaadamisala kaadamisalana kasutusele vétmisel on vajalik vahemalt esimese
hooaja jooksul kaadamisele jargneval ajal |abi viia seire reaalsest kaadamiskohast kuni 1 km
raadiuses tuvastamaks voimalikku negatiivset mdju kaadamisala imbritsevale merepdhjale.
Seiratavateks parameetriteks peaksid olema merepdhja koosluste struktuur ja selle
vOimalikud muutused.
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pisielupaikade (osa Vdinamere linnu- ja loodusalast) kaitsekorralduskava 2013-2022.

Andmebaasid

EELIS (Eesti looduse infosiisteem), Keskkonnaagentuur

Maa-ameti geoportaal: http://geoportaal.maaamet.ee

Sadamregister: https://www.sadamaregister.ee/

Veevaldkonna andmebaas VEKA: https://veka.keskkonnainfo.ee/veka.aspx?pkArvestus=-
1479952792

Veekogumite kaardirakendus:
https://kaur.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.htm|?appid=fd27acd277084f2b97eee82891
873c41

Planeeringud ja kavad

Hiiu maakonnaga piirneva mereala maakonnaplaneering:
https://maakonnaplaneering.ee/maakonna-planeeringud/hiiumaa/hiiu-mereala-
maakonnaplaneering/

Hiiu maakonnaplaneering 2030+: https://maakonnaplaneering.ee/maakonna-
planeeringud/hiiumaa/hiiu-maakonnaplaneering-2030/

Hiiumaa valla arengukava: https://www.riigiteataja.ee/akt/428092022007

Plhalepa valla Hagaste—Heltermaa piirkonna osaiildplaneering:
https://vald.hiilumaa.ee/uldplaneering

Plhalepa valla Heltermaa—Sarve—Salindmme piirkonna osaildplaneering:
http://vald.hiiumaa.ee/documents/17721527/24570949/Heltermaa-Sarve-Salinomme YP-
Seletuskiri.pdf/35d723a0-ecef-4980-9402-116be56ad11d

Hiiumaa energia- ja kliimakava 2030:
https://www.riigiteataja.ee/aktilisa/4230/3202/1011/HiiumaaVVol 18032021 m114 Lisa.pdf

Transpordi ja liikuvuse arengukava 2021-2035 https://valitsus.ee/media/4253/download
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Lisad

Lisa 1. KSH programm, lahteseisukohad ning kaasatavate ja
koostoo tegijate ettepanekud nende osas
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